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Biologie des Nandus

» [Flugunfdhiger Vogel aus der Ordnung der StrauBenvdgel

» Ursprongliches Verbreitungsgebiet Sudamerika
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Verbreitungsgebiet in SUdamerika

nach Blake 1977; Krumbiegel 1966; Hoyo et al. 1992; Graphik erstellt von Philipp 2009




Biologie des Nandus

Flugunfahiger Vogel aus der Ordnung der StrauBenvogel
Urspringliches Verbreitungsgebiet Sudamerika
Schulterhohe 140 cm

Gewicht bis 34 kg

Alter bis zu 13 Jahre

Hahn und Henne unterscheiden sich nur geringfugig
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Biologie des Nandus

» [Flugunfdhiger Vogel aus der Ordnung der StrauBenvdgel
» Ursprongliches Verbreitungsgebiet Sudamerika

» Schulterhohe 140 cm

» Gewicht bis 34 kg

» Alter bis zu 13 Jahre

» Hahn und Henne unterscheiden sich nur geringfugig

» Das Brutgeschaft wird vom Hahn Ubernommen

» Gelege mit durchschnittlich 25 Eiern



Nahrungsokologie des Nandus
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Nandus in Deutschland

» Ausbruch von 7 Nandus im Jahr 2000
» Stand Mdarz 2017: Population auf 220 Tiere angewachsen

» Durch starkes Populationswachstum auf engem Raum entstehen
dkonomische Schaden

® |n den Herbst- und Wintermonaten bis zu 70 Tiere auf einem Rapsfeld

» Allerdings: seit 1980 besonders geschutzt durch Washingtoner
Artenschutzgesetz; seit 1998 auch durch Bundesnaturschutzgesetz
woesonders geschuotzt”
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Verbreitungsgebiet des Nandus und Lage der
Untersuchungsfldchen am Ratzeburger See
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Schadklasse der Knospen

Infakte Knospe

Erste Kartierung /weite Kartierung




Schadklasse der Knospen

Fehlende Knospe

Erste Kartierung /weite Kartierung




Ergebnisse

Blattfrafl in Schadklassen

erste Kartierung

Blattfrall in Schadklassen

zweitte Kartierung
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| =
& R
= =
< 40% < 40%
20% 20%
o H B 0%
RF1 | RF2 SF1 SF2 SF 3 SF4 RF 1 RF 2 SF2 SF 3 SF 4
m Schadklasse 5| 0,00% | 0,00% | 99,01% | 40,71% | 0,95% | 5.64% mSchadklasse 5|  0,00% 0.00% 0,00% 0,00% 0,00%
mSchadklasse 4| 0,75% | 0,36% @ 0,99% | 38,82% | 9.77% | 17.84% m Schadklasse 4 | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Schadklasse 3| 8,65% | 7,84% | 0,00% | 19,17% | 39,33% | 37.96% Schadklasse 3 | 0,00% 0,00% 1,51% 0,61% 0,76%
Schadklasse 2| 34,34% | 33,49% | 0,00% | 0,95% | 38,26% | 29.12% Schadklasse2 |  5,38% 5,22% 39,04% 16,99% 10,47%
m Schadklasse 1| 56,27% | 58,31% | 0,00% | 0,36% | 11,68% | 9.45% Schadklasse 1 | 94.63% 94,78% 59.45% 82,40% 88,77%
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Ergebnisse

Knospenfral3 Knospenfral3
erste Kartierung zweite Kartierung
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0% 0%
RF1 | RF2 | SF1 | SF2 SF 3 SF 4 RF 1 RF 2 SF 2 SF 3 SF 4
= Knospe abgefressen| 0,00% | 0.00% | 68,53% | 5.33% | 0,00% | 1,07% mKnospe abgefressen| 0.50% | 0.24% | 3.53% | 2.31% | 3.64%
m Knospe intakt 100,00% 100,00% 31.47% | 94.67% | 100,00% | 98.93% m Knospe intakt 99.50% | 99.76% | 96.47% | 97.69% | 96.36%

® Knospe abgefressen
B Knospe intakt



Statistische Auswertung
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Statistische Auswertung

Darstellung der Schadklassen in Boxplots
zweite Kartierung
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Disskusion

» Finfluss von Lage und GroBe der Schad- und Referenzfldchen auf
die Beschddigungsgrade
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Disskusion

» Finfluss von Lage und GroBe der Schad- und Referenzfldchen auf
die Beschddigungsgrade

» Finfluss anderer Arten

» Veranderung der Schadklassen zwischen den Kartierungen




Ergebnisse

Blattfrafl in Schadklassen

erste Kartierung

Blattfrall in Schadklassen

zweitte Kartierung
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m Schadklasse 5| 0,00% | 0,00% | 99,01% | 40,71% | 0,95% | 5.64% mSchadklasse 5|  0,00% 0.00% 0,00% 0,00% 0,00%
mSchadklasse 4| 0,75% | 0,36% @ 0,99% | 38,82% | 9.77% | 17.84% m Schadklasse 4 | 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
Schadklasse 3| 8,65% | 7,84% | 0,00% | 19,17% | 39,33% | 37.96% Schadklasse 3 | 0,00% 0,00% 1,51% 0,61% 0,76%
Schadklasse 2| 34,34% | 33,49% | 0,00% | 0,95% | 38,26% | 29.12% Schadklasse2 |  5,38% 5,22% 39,04% 16,99% 10,47%
m Schadklasse 1| 56,27% | 58,31% | 0,00% | 0,36% | 11,68% | 9.45% Schadklasse 1 | 94.63% 94,78% 59.45% 82,40% 88,77%
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Forderung von Seitentrieben aufgrund von fruhem Knospenverbiss




Ausblick

» Die Nandupopulation nimmt deutlichen Einfluss auf die Rapsbestande in
ihrem Verbreitungsgebiet

®» |nsbesondere im Kerngebiet ist mit starken Ertragsminderungen zu rechnen

» Erste MaBnahmen zur Populationsbegrenzung durch das Anbohren von
Eiern wurden bereits ergriffen.




Vielen Dank fur Inre Autmerksamkeit!

» Besonderer Dank gilt PD Dr. Robert Sommer, der mir dieses
interessante Thema vermittelt hat; und Arne Korthals und Frank
Philipp von der AG Nandumonitoring fur die weitreichende
Unterstufzung beim Anfertigen der diesem Vorfrag
zugrundeliegenden Bachelorarbeit.




	Untersuchung von Fraßschäden auf stark von Nandus frequentierten Bereichen der Agrarlandschaft
	Nandu-Hahn mit Henne und Jährling
	Biologie des Nandus
	Verbreitungsgebiet in Südamerika
	Biologie des Nandus
	Nandu-Hahn mit Henne und Jährling
	Biologie des Nandus
	Nahrungsökologie des Nandus
	Nandus in Deutschland
	Verbreitungsgebiet des Nandus und Lage der Untersuchungsflächen am Ratzeburger See
	Foliennummer 11
	Schadklassen der Blätter
	Foliennummer 13
	Foliennummer 14
	Schadklasse der Knospen
	Schadklasse der Knospen
	Ergebnisse
	Ergebnisse
	Statistische Auswertung
	Statistische Auswertung
	Disskusion
	Foliennummer 22
	Disskusion
	Ergebnisse
	Förderung von Seitentrieben aufgrund von frühem Knospenverbiss
	Ausblick
	Vielen Dank für Ihre Aufmerksamkeit!

