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ACTITIS

Avilaunistische Mitteilungen aus den Bezirken

Leipzig — Karl-Marx-Stadt — Dresden
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Bezirksvorstinde der Gesellschalt Natur und Umwelt
Bezirksfachausschiisse Ormithologie und Vogelschutz
i Kulturbund der DR

der Bezirke: Leipzig, Karl-Marx-Stadt und Dresden

Helt 18



Werte Bundesfreunde, mit dem Heflt 18 unserer Informationsschrift ACTITIS hat
sich anch der Bezirk Dresden als Herausgeber angeschlossen.

Fiir Ervscheinen und Inhalt zeichnen nunmehr die drei Bezirksfachausschiisse Op-
nithologie und Vogelschutz in der Gesellschall Natur und Umwelt im Kuhurbund
der DDR verantwortlich,

Das neuberufene Herausgeberkollektiv hat in einer Beratung festgelegt, dalB der
Hauptinhalt dee Hefte Zusammenfassungen und Ubersichten iiber die faunistische
Tiitigkeit aus den drei Bezirken bilden wird. Der Charakter als Informationsschrilt
fite die Avifaunisten der deei siichsischen Bezirke wird somil erhalten bleiben,
Arbeiten., die den Rahmen der drei Bezicke iiberschreiten. werden nicht aufgenoms-
men. Ebenso wird weitgehendst von der Veriffentlichung . kleiner Mitteilungen ™
abgesehen.

Wir wiinschen der gemeinsamen Arbeit der drei Bezivke einen guten Start und
holTen aul eine weitere gute Zusammenarbeit und allseitige Unterstittzung  der
Opnithologen aller drei Bezirke. Wir wiinschen dem ACTITIS weiterhin eine er-

folgreiche Arheit.

De. I Stelfens (i, Schimfoli . Tuchscherer
Vorsitzender Vaorsitzender Vorsitzender
des BIA Dresden des BIA Karl-Mars-Stadt des BfA Leipzig



ACTITIS 18/1980/3—15
Zur Bestandserfassung einiger ausgewiihlter Vogelarten im Bezirk Leipzig

Fiir das Jahr 1979 wurden die faunistisch titigen Beobachter gebeten. in ihren
Arbeitsgebieten den Brutvogelbestand zu erfassen. Es wurden eine Anzahl Arten
vorgegeben, um durch diese Einschriinkung die Mitarbeiter zeitlich nicht zu iiber-
fordern. Die ermittelten Werte sind als Beitrag fiiv den geplanten Sachsenband
in der Reihe der Avifauna der DDR vorgesehen,

Das Frgebnis der Umfrage war recht untersehiedlich und ist fiir mehrere Arten
sehr unvollstindig. Um die Liicken aufzuzeigen und andererseits unseren Wissens-
stand davzustellen, sollen die folgenden Notizen mitgeteilt werden.

Die Ubersichten sind geographisch von N nach S und W nach () geordnet. als
Grundlage dienten die MeBtischblitter,

Auf nicht erfaBte, aber nach der Kenntnis der Gebiete zu vermutende Brutpaare
wird hingewiesen.,

1. Hickerschwan — Cygnus olor
Die eingegangenen Meldungen ermiglichen die folgende Ubersicht :

4342 Bad Schmiedeberg: Bratvogel (ohne nithere Angaben)

4343 Pretting Altwasser Elsnig [ P. m, juv. (Ger)
4440 Delitzsch: GroBiteich Reibitz 1 P. o. juv. (Grit)
A4 Bad Diiben: kein Brutnachweis
4042 Mockrehna: Authausen | P. o juv, (Wh, JS)
4443 Torgau, W Klitzschen | P. o juv. (Tu)

GroBieich 5 P (nur | Poan. 5 p) (Tu)
A4 Torgan () Bennewitz 1 . 7 juv, (Mar)
4539 Zwochau: Brutvogel (oline nithere Angaben)
4540 Zschortan: Lemsel 1 P. o juy, (Grd)
4541 Eilenburg: Groitzsch | P.om. jus. (1 immut.) (Ki)

Kospa | . (juv.?) ( Ki)
Gotha 1 P. o juv. (Ki)

4542 Thallwilz: kein Bruinachweis

4543 Sehildau: Falkenhain 1 P. 3 juv, (Kop. Lei)
Franwalde 1 . o juv. (Lei)
Sitzenroda | P, o juv. (Leil
Thammenhain 2 P, o juv.: 2 juv. (Lei)

4944 Belgern: kein Brutnachweis

4639 Leipziz W Altscherbitz | .P.* (ad. mit juv. verpaart!) (Gri)
Parkteich Schisna [ P 3 juv. (Heyder)
Riickmarsdorf 1 ad. nicht verpaart (Gri)
Kleine Luppe SteaBenbahnhol DSE | P, o juv. (Kiel})
Auensee im Mai noch 5 ad. 11 juv. (Gri)



AGAO Leipzig O

4641 Brandis:

A642 Wurzen:
4643 Dahlen:

4644 Wellerswalde:

4645 Riesa:
AT Zwenkau:

A740 Mavkkleeberg:

Naunhol:

|
A2 Grimma:

43 Mutzschen:
4% Oschatz:

3 Pegau:
4840 Borna:

ARA1l Bad Lauvsick:

ASA2 Colditz:
ARAT Leisnig:
4844 Disheln:

=

Elsterfluthecken 1 1., Gelege zerstort (Gri)
Zetkinpark : Johannapark 1 P, o juv, ()
Albertpark bis 17 ad. 6 juv. (Erd. Gri)
Schwanenteich/Oper | P, o juv, (Erd, Gri)
Bagger Thekla | I o juv. (Erd)

Tavcha 1 P. 5 juv. (1 immut.) (Kiel})
Riedlicher Borsdorf-Zweenfurth 1 P. 4 juv. (Kiell)
Macherteiche 1 P. Gelege. 5 Eier. zervstirt (Kiel))
Machern Pavkteich | P.m. juv, (Kiel)
Miihlteich 1 P, m. 4 juv, (alles immut) (Kiel)
Borsdorl (). Ausstiche an (. Bahn 1 . o juv. (Gri. Kiefl)
Kohlenbergteich | P, o juv. (Kiefd)

Brutvogel (ohne nithere Angaben)

Kirchenteich | P. o juv. (Schi)

Hiiusschenteich 1 1. (Sehi)

Luppa Edelmannsteich 1 P, juv.? (Sehi)
GroBiteich Fremdiswalde | P.o juy,

Zeuchritz | P. 7 Fier, 7 pull. sehliipfen, spiiter nur noch
3 juv. (Schi)

Wadewitz/Borna | 1. 3 juv. (Schi)

Tmnitz | P, o juv. (Hoy)

Thesau | P. o juv, (Gri)

Elsterstausee | P. o juv. (Hoy)

Fortunabad 1 P, o juv. (Hoy)

Zibigker | P. o juv. (Ste)

Lofnit 1 P. 3 juv. (Ste. Ni. Grii)

Diisen Parkteich I P, 2 juv. (Grii. Ni)
Tongrube Lichertwolkwitz 1 P, o juv, (Grii, Ni)
Belgershain 1 P. 5 juv. (Ta)

Kirchteich Grethen 1 P25 juv. (Kécher)

Park Grimma 1 P. o juv. (Kacher)
Miincherteich 1 P, o juv. (Kicher)

Mulde Grimma | P. o juv. (Kicher)

Teich Seelingstidt 1 P. 3 juv. (Kacher)
Gottwitzsee | P. 6 juv. (3 immut.) (Zill)
Brutvogel (ohne nihere Angaben)

kein Brutnachweis

Breiter Teich Borna | P. o juv, (Erd)

Steinbach 1 I, 5 juy, (Scholz)

Buchheim 1 P. 4 juv. (2 immut.) (Scholz)
Lauterbach | P, o juv. (Scholz)

Thiimmlitz-See | P. 6 juv. (Kicher)

kein Brutnachweis

Mockrvitz 1 P. (juv.?) (Rei)

Disheln I P. (juv.?) (Rei)



4940 Regis-Breitingen:  Haselbaeh | P. o juv. (Rost. Sth)
Windischleuba Speicherbecken | P, 1 i, zerstirl (Sth)
Schafteich 1 P. 5 juv. (Sth)

4941 Frohburg: SchloBteich | P. 6 juv. (Frie)
Ossa | P. 5 juv. (3 immut.) (Polratz)

494 Waldheim: kein Brutnachweis

5040 Altenburg: GroBteich Altenburg Brutvogel (nihere Angaben fehlen)
Wilchwitz 2 I, 0.0 juv. (Gri)

5041 Langenleuba: kein Brutnachweis

5139 Ronneburg: kein Brutnachweis

5140 Meerane: Brauerciteich Schmalln 1 P m. juv. (Erd)

Von 38(39) MeBtischblatt-Fliichen wurden fiir 8 keine Bruten gemeldet, fiiv 4
wurde lediglich das Briiten registviert, ohne niihere Angaben iiher Bruterfolg oder
Paarzahl.

ErfaBt wurden 78 Paare, davon zogen 39 P, o: 2 P. 2: 6 1. 3: 4 P, 4: 7 I 5
3P.6;und 1 P. 7 juv. grofl. Fiir 13 P. fehlen die Angaben iiber die Zahl der Jung-
vigel. 2 x gehdrten [: 1 x 2: 2 x 3 und 1 x 4 (alle) juv. der immutabilis-Phase an.
Der Bruterfolg war somit sehr gering, berechnet auf die erfolgreich briitenden
Paare 4.26 juv., aul die Gesamtzahl der P.. fiir welche Angaben vorlagen. jedoch
nur 1.5 juv.

Der tatsiichliche Brutbestand der Art diirfie doch etwas hiher liegen. Fiir mehrere
Gebiete fehlen die Angaben villig. andere wurden nur teilweise kontrolliert. 1Sin
spiiterer Vergleich mit der im grifieren Bahmen vorgesehenen Zihlung fiie 1980
diirfte lehrreich sein. Die hier mitgeteilten Daten sollen helfen, die Erfassung zu
erleichtern.

2. Reiherente — Aythya fuligula

Das Jahr 1979 war [iir eine Bestandserfassung wenig geeignel, die Bratergebnisse
gegeniiber den Vorjahren sehr ungiinstig. Am Grofiteich Torgau wurden 1 W mit
7 juv. (Tu), am Horstsee Wermsdorf 1 W mit 5 pull. (Zill) angetroffen. Fiir die
Brutpopulation Haselbach mit Pleiienlanf werden 12 P. (Rost). fiir Windischleuba
und den Pleiflenlaul 35—40 und 2 P. (Sth) angegeben, iiber den Bruterfolg fehlen
niiliere Angaben, In FEscheleld briiteten nur 3—4 P. (1 x 9, spiiter nur noch 7 pull..
sonst nur 1—2 juv. nach Friel.

3. Sperber — Accipiler nisus

Je 1 Brutpaar werden fiiv die Zihlflichen Grimma, Bad Lausick und Colditz ge-
meldet (Bruterfolg?). 3 Paarve fiir Ronneburg (vermutlich kamen jedoch nur 2
Jungvigel hoch. 1 Gelege wurde iiber die Zeit bebriitet, die Embryonen starben
vor dem Schliiplen) (Bm, Ehr).



Beobachtungen in Brulzeitnihe liegen [iir Schildan, Belgern. Dibeln (hier fiie

mehrere Orte) vor,

Es empliehlt sich, frithere Brutplilze zu iiberpriifen. Auch eine genauere Kon-
trolle in den Waldgebicten von Wermsdorl. Leinalorst, Naunhofer Forst und
Thiimmlitzwald ist erforderlich,

4. Rotmilan — Milvus milvus

Frfreulich zahlreiche Meldungen ermiglichen die folgende Ubersichi:

4342 Bad Schmiedebers:
A4S Prettin:

4440 Delitzsch :

4441 Bad Diihen:
4442 Mockrehna:
A443 Torgau W

4444 Torgan O);
4539 Zwochau:

4540 Zschortau:

4541 Eilenburg:

4542 "Thallwitz:

4543 Schildau:

-

4544 Belgern;
4639 Leipzig W:

als Brutvozel zu erwarten

chenso

Spridaer Heide 1 P. (Kiefer) (Zill); Sausedlitz 1 P.
(Kiche) (Gri)): Benndorf 1 P. (Kiefer) (Gri); Prell-
heide 1 P. (Horst nicht gefunden) (Gri)

im Gebiet briiten vielleicht noch 1 —2 weitere P., es
ist jedoch aul aus dem Muldengebiet einllicgende Vi-
gel zu achten, die in den angrenzenden MeBtischblatt-
Fliichen briiten diieften.

Noitzsch 1 P.on, 2 juv, (Ki)

Pressel 1 P, (Wh, JS): Wartha | P. (Wh, JS): Do-
berschiitz N | P. (Wh, .IS) (hier 1977 Horst auf Kie-
fer besetzt (Gri)

Klitzschen | P, (Tu): Pflickuff 1 P. m. 2 juv. (Tu)
weilere 1—2 P. maoglich

Brutangaben [ehlen

Brisen 1 P. (Eiche) m. 2 juv. (Zi)

Zschortan S 1 P. (Oert); Breitenfeld N 1 P. (Eiche)
m. 2 juv. (Gri)

sicher weitere 3—4 P. (1978 z B. Schladitz N 1 P.
(Esche), Brodau N | P, (Erle) (Gri)

Kiammereiforst 4 P. (1 m. 3 juy.) (Ki): Groitzsch 1 P.
(Ki)

vermutlich Brutvogel

Dammiihlteich 1 P. (Kiefer) (Leil: Kobershain 1 P.
(Kiefer) mit 2 juv. (Lei): Frauwalde | P. (Kiefer) m.
2 juv. (Lei): Neumiihlteich 1 P, (Lei)

kein Brutnachweis, Gebiet ungeniigend bekannt
Kleinliehenan | P. (Eiche) m, 2 juv. (Hof); Schkeu-
ditz 1 P, (Eiche) m. 3 juv. (Hof); Domholz W 1 P.
(Eiche) (Hof)

weilere P. im Auwaldbereich (z. B. Altscherbitz)



4640

4644
4739

A740

4741

4742

AT43

4744

4739

4840

4841

4844
4940
4941

5139
5140

Leipzig O:
Brandis:
Wirzen:

Dahlen:

Wellerswalde:

Zwenkau:

Markkleehers:

Naunhof:

Grimma:
Mutzschen:
Oschalz:
Pegau:
Borna:

Bad Lausick:

2 Colditz:

Leisnig:
Dibeln:

Regis-Breitingen :

Frohburg:

Rochhitz:
Waldheim:
Altenburg:
Langenleuba:
Ronneburg:
Meerane:

Plauflig | P. (Esche) m. 2 juv. (Erd): Ratsholz 1 P,
(Esche) m. 1 juv, (Eed)

Tresen | P. (Eiche) m. 3 juv. (KieB): [—2 weitere P.
Zu erwarlen

Fremdiswalde | P. (Eiche) (Zill): 1—2 weitere . zn
erwarlen

Luppa | P. (Kiefer) m. 3 juy, (Odvich): Dornreichen-
bach 1 P. (Hei, Kop) : Burkhartshain | P. (Hei, Kop);
Wermsdorfer Forst 4 P, (et Kop)

Wellerswalde | P. (Eiche) m. | juv. (Krihnert. Schi)
Zwenkau | P. (Esche) m. 2 juv. (Hoy): Zitzschen | P.
(3 juy.?) (hier erbriitet) (IToy)

Laver 1 P. (Esche) 2 juv, (Ste); vielleicht ein weile-
res P. bei Wachan??

Naunhof 5 | P. (Ki): Rohrbach O | P. (Gro. Tu):
weilere 1—3 P. zu erwarten (aus [ritheren Jahren
liegen Nachweise vor!)

Brutvogel (vhne nihere Angaben)

Horstsee S 1 P. (Buche) (Zill)

Collm SW 1 P. (Kiefer) m. 3 juv. (Odrich) ; Grippen-
dorf N 1 P. (Kiefer) m. 4 juv. (Odrich): Naunhof 1 P.
(Erle) m. 3 juv. (Odrich)

Auligh W I P. (Esche) m. 2 juv. (Krug): Riissen W
I P. (Erle) (Keug)

Bratvogel {ohne niihere Angaben): 1—2 P, zu er-
wiarlen

Bad Lausick W 1 P. (Kiefer) m. 4 juv. (Scholz);
Bad Lausick W | P. (Kiefer) Brut gestivt (Scholz) :
Prielinitz t P. (Rost): Steinbach | P, (Rost)
Brutvogel (ohne nihere Angaben): 2(3) P, zu erwar-
ten

kein Brulnachweis

kein Brutnachweis

Theiina | 1. (Sth)

Bocka O | P. m. 2 juy., Brat gestirt (Haser) ; Walditz
0O 1 P. (Potratz)

IEbershach | P, (Fichte) m. 3 juv. (Scholz)

kein Brulnachweis

Brutvogel (niihere Angaben fehlen)

Brutvogel (ohne niithere Angaben)

kein Brotnachweis

kein Brutnachweis. (vielleicht 1 —2 P.?)



Nach den vorliegenden Angaben ergeben sich:

Haorsthiinme: Kiefer 10, Eiche 9, Esche 5. Erle 2. Fichte und Buche je 1.

Anzahl der Jungvigel je Brut: | 2x: 2 12x: 3 Gx: 4 2x. Sicher nachgewiesen wur-
den 33 Bruten (hierzo kommen noch weitere P. liir welche exakie Angaben nicht
vorliegen). Der tatsiichliche Bestand des Bezirkes kimnte elwa mit 65—70 P. ver-
mutet werden,

5. Schwarzmilan — Milvus migrans

Auch bei dieser Art wurde nur ein Teil des tatsiichlichen Bestandes erfalit. Der

spiitere Brutbeginn erschwerl eine genaue Bestandsermittlung. Aufgefithrt werden

nur die Melitischblitter, fiir welche Nachweis vorliegen.

4440 Dehtzseh sausedlitz 1 P. (Eiche) (Gri)

A441 Bad Ditben: Zschepplin N 1 P, (Pappell m. 3 juv, (Ba): Zschepplin 1 P.
(Erle) (Bal: Noitzseh O 1 P, (Ki)

A443 Torgan \W: Benkenteich 1 P. (Tu)

4539 Zwochau: Brisen 1 P. (Eiche) m. 2 juv. (Zi): Tannenwald 1 P. (Zi)

4040 Zschortan: Brodau N | P. (Erle) (Gri)

4541 Eilenburg: Kiammereiforst 1 P. m. 3 juv. (Ki): Groitzsch 1 P. (Ki)

4543 Schildau: Miiglenz 1 P, (Erle) m. 2 juv. (Lei)

4639 Leipziz W Birutnachweis  {ohne nihere Angaben). im Auwaldbereich
etwa 3 P, anzunehmen

4641 Brandis: Tresen 1 1" (Kiel)); Liibschiitz 1 P. (7)) (Kiel})

4642 Wurzen: Brutvogel (ohne niihere Angaben)

4643 Dahlen: Burkhartshain 1 P. (Hei, Kop): Dornreichenbach 1 P. (Hei,
Kop): Falkenhain 1 P. (Hei, Kop); Wermsdorfer Forst 2 P.
(Hei)

4739 Zwenkau: Zweikau NW 1 P. (Esche) m. 2 juv. (Hoy)

4740 Markkleeherg:  Lauer 1 P, (Kiche) 2 juv. (Ste)

4741 Naunhol: Rohrbach | P. (Ki, Tu)

A742 Grimma: Brutvogel (ohne nihere Angaben)

A743 Mutzschen Horstsee S | P. (Eiche) (Zill)

A744 Oschatz: Grippendorf N | P. (Kiefer) m. 1 juy. (Odrich)

4SS Pegnu: GroBistolpen 1 P, (Krug) (hier 197678 Brutnachweise)

AR40 Borna: Brutvogel (nihere Angaben fehlen)

4841 Bad Lausick:  Bad Lausick W 1 P. (Eiche) m. 2 juv.; nur 1 juv. wird
Miigge (Scholz) ; Steinbach 1 P. (Seholz)

Als Horstbiiume wurde ermittelt: Eiche (5). Erle (3), Pappel, Esche und Kiefer
je L. Die Zahl der Jungvigel betrug 2 x 1; 4 x 2 und 2 x 3.

Sicher nachgewiesen wurden 14 Brutpaare, weitere 20 Paare werden ohne exakten
Bruinachweis notiert. Der Gesamtbestand des Bezirkes diirfte 35—40 Paare kaum
iiberschreiten,

8



6. Baumfalk — Faleco subbuteo

Das Brutergebnis des Jahres 1979 war nicht giinstig. allerdings wurden einige frii-
her besetzte Pliitze nicht kontrolliert (vel. Kirmse, W.. Actitis 14: 66—74)

4440 Delitzsch nicht kontrollierbar (1978 1 P. (Eiche) m. 2 juv. (Gri)

4441 Bad Diiben: Noitzsch-Glauchau 1 P, m. juv. (Ki): Gérschlitz vermut-
lich L P. (Ba) .

4442 Mockrehna: Wildenhainer Bruch 23, 5, 1: Juli 5=9.
Kein Brutnachweis (JS, Wh)

41543 Schildau; Frauwalde 1 . m. 2 juv. (Lei)

4640 Leipzig: Rosental | P. o juv. (Grd)

4641 Brandis: Tresen 1 1. 2 juv. ausgehorstet! (Rofiner)

4643 Dahlen: Luppa Gelege zerstort! (Schi, Spiinig)

4739 Zwenkau: Zschochersche Winkel [ P. o juv. (Hoy)

4740 Markkleeherg: Agra-Geliinde 1 P. o juv. (Ki, Ste)

4741 Naunhof: Thriina Horst aul Hochspannungsmast 3 juv, (Ki)

4840 Borna: Ritha 1 P. o juv. (Fa)

4841 Bad Lausick: Waldfrieden 1 P. o juv. (Scholz)
(1978 wurden 2 juv. anlgezogen)

4842 Colditz: Bad Lausick NO 1 P, o juv. (Scholz)

4844 Dibeln: kein Brotnachweis, vielleicht im Gebiet Zschopau Lim-
nitz-Steina und Mavlust bei Wendishain.

4940 Regis-Breitingen: .alte Platz® keine Drut (Sth)

5041 Langeuleuba: kein Brutnachweis (frither Brut aul Hochspannungs-
nast)

5139 Ronneburg: Nobdenitz I P. . 2 juv. (Bm, Ehr)

Somit wurden lediglich 5 Braten nachgewiesen (4 x 2 juv.. davon | Brut zerstort!,
I x 3 juv.). Weitere 10—12 P. brachten keine Jungen hoch! Ein sehr pessimistisch
stimmendes Ergebmis. Auf die weilere Bestandsentwicklung ist besonders zu
achten.

7. Brachvogel — Numenius arquala

Ein Brutnachweis liegt nicht vor, fiie Schmiedeberg und Prettin werden Daten aus
der Brutzeit genannt. aus anderen Gebieten ist kaum eine Brut zu erwarten.

8. Tohltaube — Columba oenas

Der Bestand wurde sicher nur teilweise erfalit, fiiv mehvere Zihlgebicte wivd die
Art als Brutvogel ausgewiesen. aber keine genaueren Bestandszahlen iibermittell.
Gemeldet wurden fiir Mockrehna etwa 7 P. (Wb, JS). Schildan 8 (Lei), Dahlen
7—8 (Hei, L, Schi, Zill). Bad Lausick 2—3 (Scholz, Rost), Regis Breitingen ea.
35 (Kammerforst . 25—30! Luckaer Forst 1—2. Pahnaforst 4—5 Sth), Frohburg
S—10 (PrieBnitz 6—8. Streitwald 1—2 Sih. Rost).



9. Eisvogel — Alcedo atthis

1979 war fiir eine Bestandserfassung extrem ungiinstig, Lediglich | Brut (Diébeln
Klosterbuch 3 juv. Rei) und einé zu vermutende Brat (Frohburg Streitwald Frie)
konnten ermiltell werden. Eine neue Erfassung nach der zu hoffenden Erholung
des Bestandes in 3—4 Jahren ist erforderlich.

10. Grauspecht — Picus eanus

Trotz der gering erscheinenden Zahl der Meldungen diirfte der Bestand im we-
senthichen erfalit sein;
4442 Mockrehna: Rufende Vigel im Gebiet des Wildenhainer Bruchs,
Winkelmiihle, Zadlitzbruch und Presselteich
(JS, Wh, Hofm)

4443 Torgau W: fiir den Benkenteich (Tu) und GroBteich (Gri, Tu) an-
gegehen,

4641 Drandis: Silikatwerk 1 juy. (Kiefi)

4643 Dahlen: am Doktorteich | rufend (Hei, Lei), nordlich Dahlen ein

weilerer (Lich)
4940 Regis-Breitingen:  Pahnaforst 3 P, (1 m. juv.)., Kammerforst 3 P. (alle m.
juv.). vielleicht auch im Luckaer Forst (Sih)

4941 Frohburg: je 1 P. im Deutschen Holz und am Sechischteich (Sth),
| rufender im Streitwald (Frie)

2041 Langenleuba: Leinaforst 2 rulende (Gri)

11. Schwarzspeeht — Dryocopus martius

Trotz der GeoBle und Auffilligkeit der Art ist eine exakte Erfassung des Bestandes
sehr schwierig. Auch kimnen emzeln umherstreichende Vigel Brutpaare vortéin-
schen,

Echte Bratnachweise fehlen fast villig!

4442 Mockrehna: 7 Reviere angegeben (Brotnachweis nue fiir Torfhaus S)
(JS. Wh)

4443 Torgan W Benkenteich (Hahle) (Mar)

4640 Leipzig () / 4740 Markkleeberg: Sommervorkommen (Erd. Ste)

4641 Brandis: Tresenwald 2 P, (1 m. 3 juv) (KieB), vermutlich je 1
weileres . Altenbach und Kohlenberg (Kermes)

4643 Dahlen: I P. (fiteend) (L), Wermsdorfer Forst 2 P, (Hei)

4644 Wellerswalde: Zeuckritz 1 P, (Schi)

43349 Pegau: Albertshain | I, (Hohle) (Kru)

4940 Regis-Breitingen: Pahna Forst (7). Kammerforst 2 P. (I x mit juv.),
Luckaer Forst 1 P. (Sth)

1



Als Brutvogel ferner angegeben (ohne nihere Daten) fiir

4542 Thallwitz: 4543 Schildau, 4642 Wurzen, 4744 Oschatz, 4842 Colditz. Die
derzeitige Kenninis der Bratverbreitung kann nicht befriedigen, weitere Studien
sind erforderlich.

i2. Mittelspecht — Dendrocopos medius

Nur sehr wenig Beobachiungen:

4441 Bad Diiben: Zscheppliner Park | rufend (Ba)

4640 Leipzig O Maidaten aus dem Ratsholz, kein Brotnachweis
(Erd. Ste)

4940 Regis-Breitingen:  Pahnalorst | P., kein Brutnachweis, im Kammerforst feh-
lend (Sth)

A941 Frohburg: nurim Mirz | rufend (Frie)
5041 Langenleuba: [2. 5. bei Klausa | (Gro)

Ebenso spirlich sind die Angaben — meist nur wenige Sichtbeohachtungen — fiir
andere Gebiete: Leipzig W, Wurzen, Dalilen, Markkleeberg, Pegan, Bad Lausick.
Meerane.
Der weiteren Bestandsentwicklung st dringend gesteigerte Aulmerksamkeil zu
widmen.

13. Bergstelze — Motacilla cinerea

Die vorliegenden Daten zeigen bereits deutlich die derzeitige Verbreitungsarenze
der Art im N und W. Fiir die névdlichsten Funde (Thallwitz und Wurzen) steht
der exakie Brutnachweis noch aus. Die Nordgrenze verliuft von W nach O: Regis-
Breitingen (Pahna- und Kammerforst je | P, mit juv. (Sth]. Bad Lausick (fir 1979
keine Bratnachweise), Colditz (ohne niihere Angaben). Leisnig (Wendishain Brut,
weitere P, Leisnig O und Scheergrund (Zill), Die siidlich davon liegenden Ziihl-
llichen unseres Bezirkes sind (fiir Ronneburg liegen keine Angaben vor) alle be-
setzt: Débeln (5—6P. [Rei u. a.]). Altenburg (Bestandsangaben fehlen). Meerane
(2 P. [Ehr]). Frohburg (I P.). Langenleuba, Waldheim. Die Art briitete [rither
regelmiflig viel weiter nirdlich (Leipzig. Mockrehna, Schildau, Dahlen), hat jedoch
diese Bratgebiete seit Jahren aufgegeben. Eine Nachsuche, im Berveich der Dalile-
ner Heide ist zu emplehlen.

14. Raubwiirger — Lanius excubitor

Die Erfassung 1979 brachte nur wenig Angaben, es wird deshalb mit aul Daten
von 1978 Dezug genommen.

4342 Bad Schmiedeberg: vermutlich Brutvogel

4343 Prettin: keine Angaben

4440 Delitzsch: in beiden Jahren als Bratvogel Tehlend!
4441 Bad Diihen: Zschepplin 2 juv. (Ba)
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4442 Mockrehna: Wildenhainer Bruch 1 P, (JS, Wh)

2443 Torgan W fehlt als Brutvogel

4444 Torgan O keine Anzaben

4049 Zwochau: keine Brulnachweise

A540 Zschortau: KL N 4 juv. (Gri)

4541 Eilenburg: kein Brutnachweis, vermutlich an den Gallener Teichen
(hier 1977 eine Brat [Gril])

4542 Thallwitz: Brutvogel (niihere Angaben fehlen)

4543 Schildan: Kein Brutnachweis

4944 Belgern: kein Brutnachweis

4639 Leipzig W Brutnachweis (ohne nithere Angabien)
1979 Altscherbitz Maidaten (Ged)

AGA0 Leipzig O fehlt vermutlich als Brutvogel

4641 Brandis: Brutvogel. jedoch fiir 1979 kein Nachweis

4642 Wurzen: Brutnachweis fiir 1978 (ohne nihere Angaben)

4643 Dahlen: vermutlich Brutvogel, Nachweis [ehlt

4644 Wellerswalde: Sommerdaten fiir Lampersdorf (Odrich)

4739 Zwenkau Brutvogel. jedoch fiie 1979 kein Nachweis

4740 Markkleeberg: kein Brutnachweis

4741 Naunhof: kein Brutnachweis (in fritheren Jahren Brutnachweise
fiir Belgershain und Kilsa)

A7T42 Grimma: Trebsen 1 juv. (Zill)

A743 Muizschen: kein Brutnachweis

A744 Oschatz: Sehmorkau Sommerdaten (Schi)

4839 Pegau: Brisen O 2 juy. (Keag) (1977 im Gebiet 4 P.)

4840 Borna: Brutvogel (niihere Anganben fehlen)

AR4L Bad Lausick: 1978/79 keine Beut! 1976 W. Bad Lausick 5 juv.,
1977 4 juv. (Scholz)

4842 Colditz: vermutlich Brutvogel

AR43 Leisnig: kein Drutnachweis

ARBAA Dibeln: kein Brutnachweis

4940 Regis-Breitingen:  Treben-Primmelwitz 1 P. (Sth): Wintersdorl 1 (2—37)
P. (Sth), Bemsa | P. (Sth)

A941 Frohburg: Eschefeld am Kinderteich 1 Nest (Beyer. Frie)
Bubendorl im Aug 4 (wohl juv.) (Breilich)

4944 Waldheim: ke Brutnachweis

2040 Altenbineg: Nobitz | Brutzeitbeobachtung (Gri)
kein Brutnachweis

5041 Langenleuba: kein Brutnachweis

2139 Ronneburg: kein Brutnachweis

5140 Meerane: 5 Nestfunde. alle aufl Eiche: Heyersdorf, Nitzschka,

Taupadl, Plarrsdorl, DreuBen (Ehr)
Eine weitere Beachtung des jiihrlich schwankenden Bestandes ist empfehlenswert,
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15. Sperbergrasmiicke — Sylvia nisoria

Sporadisch verbreitet, aufgefithrt nur die Gebiete mit neuen Nachweisen:

4441 Bad Diiben: Zschepplin N Muldenaue 1 P. (Ba). in manchen Jahren
mehrere P, zu vermulen.

4442 Mockrehna: Willnauer Wiesen N 2 P, (Nestfund!) (Wh, JS)
Winkelmiihle N 1 P, (JS. Wh)

4443 Torgau W am Grobieich 5 P., Plliickaff weitere 2 (Tu)

4542 Thallwitz: Brutzeitdaten (ohne nihere Angaben)

A543 Schildau: Brutzeitdaten (ohne nithere Angaben)

4639 Leipzig W Altscherbitz altes Brutgebiet, 2—3 P. zu vermuten (fiir
1979 liegt keine Meldung vor), Domholz W | singend
(Grdy)

AB40 Leipzig O Elsterllutbecken 1 P. (Gro, Tu)

4643 Dahlen: Schmannewitz | Brut (Ld), Luppa W 1 singend (L)

A739 Zwenkau: Knautkleeberg NO 1 P.; Cospuden 1 P.. Weille Mark
I P.. Imnitzer Lachen 1 P., alle mit juv.! (Hoy)

4740 Markkleeherg: (Gisel bei Ritha an der F 85 am 2. 6. 5 und am 26. 6.
3 singend: Libnig Schutthalde SW 5. 6. | singend (Ste)

4741 Naunhof: Angaben fiir 1979 liegen nicht vor, die bekannten Brut-

plitze bei Fuchshain (2—4 P.) vermutlich doch besetat.
[rither auch Bratvogel bei Belgershain und Rohrbach.

4839 Pegau: Audigast NW 20. 5.—7. 6. 1 singend (Kru)
4841 Bad Lausick: FloBberg 2 P., | mit juy. (Scholz)

4940 Regis-Breitingen:  Brutvogel, fiie 1979 keine Brutangaben vorliegend.

Kontrollen der Brutverbreitung iiber einen Lingeren Zeitraum erforderlich.

16. Wintergoldhihnchen — Regulus regulus

Die vorliegenden Aulzeichnungen reichen fiir eine Ubersicht nicht aus. vermutlich
briitet die Art in unterschiedlicher Dichte in allen grifieren Nadelwaldgebicten.
Exakte Bestandsermittlungen sind kaum mioglich, am ehesten vielleicht iiber klei-
nere Probeflichen zu ermitteln,

17. Semmergoldhiibnchen — Regulus ignicapillus

4542 Thallwilz: Brutvogel (ohne niithere Angaben)

A543 Schildau: Frauwalde, Ochsensaal N, Voigtshain O je 1 singend
(Lei)

4744 Oschatz und 4843 Leisnig: Daten aus der Brutzeit
4940 Regis-Breitingen:  Kammerforst .an zwei Stellen® (Sth)

4941 Frohburg: bei Walditz fiitternd (Briiut)
5041 Langenleuba: Brutnachweise aus [riiheren Jahren
5140 Meerane: 4 P. (bei Brandriibel bauend) (Ehr)

Aul Brutvorkommen ist weiterhin sorgliiltig zu achten!



18. Misteldrossel — Turdus viseivorus

Nach den wenigen Mitteilungen ist eine Ubersicht des Vorkommens nicht miglich.
Vermutlich briitet die schlecht erfallbare Art in allen grilleren geeigneten Wald-
gebieten. Die Bestandesdichte diirfte nicht sehr groll sein. Erfassungen aul kleine-
ven Kontrollllichen sind zu emplehlen,

19. Wacholderdrossel — Turdus pilaris

Die erfreulich zahlreichen Beobachtungsmeldungen zeigen eine deutliche Konzen-
tration der Bruivorkommen im siidlichen Teil des Bezirkes, Im Bevichtszeitranm
liegen die niedlichsten Nachweise in den Gebieten Thallwitz (1978) und Schildan
{1978},

Fiir Wellerswalde melden SCHILLER und KRUHNERT eine gestirte Brut dstlich
Wellerswalde und die Beobachtung von 4 Ex. bei Schmorkan Oschatz, Fiir Grim-
ma als Brutvogel angegeben. ohne niihere Daten. Fiir das Gebiet Pegau stellien
KRUG und Mitarbeiter 41 —48 P, fest, die sich aul 10 Kolonien verteilen. Eine
genaue Ubersicht der Yorkommen licgtl vor, Fiir Borna ebenfalls ohne nithere An-
gaben als Brutvogel ausgewiesen. Bad Lausick eine erfolgreiche Brut naredlich
FloBberg an der Eula (Scholz), fir Colditz als Brutvogel angegeben, keine nithe-
ren Daten, ebenso [iir Leisnig. fiir Dabeln meldet Beimer 2 P, fite Zschackwitz
und I P, fiie Diabeln O mit dem Vermerk, daB nicht alle Brutvorkommen erfalit
wurden, Ferner als Brutvogel fir Waldheim (ohne nihere Angaben), Regis-Brei-
tingen (Windischleuba 25 P. nach Briiul, vielleicht weitere Bruten bei Treben
woa), Frohburg (moglicherweise bei Riidigsdoel [—2 P, Frie. 1 P, juv. fiitternd
i Streitwald (Poteatz), 1 P, mit juv, bei Pippschen [His]). Altenburg (nihere
Angaben [ehlen). Langenleuba. Ronneburg und Meerane (2 P, bei Kumuner, 3 P,
bei Heyersdarl [Ehr]).

20. Gimpel — Pyrrhula pyrrhula

In nenerer Zeit gelungen mehrfach Bratnachweise und Beobachtungen zur Brut-
zeil :

4542 Thallwitz: Brutvogel (ohne niihere Angaben)

AS43 Schildau: 6 P., Thammenhain, Schildauer Berg. Voigtshain,
Ochsensaal (Lei)

4641 Brandis: letzter Brutnachweis 1974 (Kermes)

46435 Dahlen: I . Wermsdorfer Forst (Hei)

ATA2 Grimma: Ruplungsfund eines Jungvogels bei Nimbschen (Gri)

4842 Colditz: Brutvogel (keine niiheren Angaben), Bereits 1972 hier

Jungviigel beobachtet und 1 Rupfungsfund eines Jung-
vogels (Grii)

ARAS Leisnig: Brulzeitdaten

4844 Diabeln: 2 P, in Garten und Friedhol (Rei)
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4940 Regis-Breitingen: 5 P, im Kammerforst (Sth)

4944 Waldheimn: Brutvozel (ohne niihere Angaben)
5041 Langenleuba: chenlalls Brutvogel
5140 Meerane: Daten aus der Bratzeit.

Auffillig st das Fehlen der Art in den nirdlichen Nadelwaldgebieten, eine Nach-
suche m der Dithener Hetde, den Waldgebieten des Kreises Torgau und der nidd-
lichen Dahlener Heide sind sehr 2z empflehlen.

21. Saatkrihe — Corvus [rugilegus

Der Beatbestand diirefte ziemlich vollstiindig eefallt sein, jedoch fehlen teilweise
genaue Brutpamwrzahlen!

4441 Bad Diiben: Drntvogel (niiehere Angaben fehlen)

AGA0 Leipzig O : Ditteichring-Schauspielhaus 3 Horste (Platane) (Fed)
Paul-Gruner-Stralle 3 Horste (Platane), keine Bean (Frd)
Thitlmannstrabe . Rheingold”™ 6 Horste (Platane) (Exd)
Colmstralle 3 Horste (Platane) (Exd, Gris)
stotteritzer Wiildehen 7180 Horste (Fschen) (Eed)
Zweinaundorfer Wildehien 210 Horste (Leh)

4740 Markkleeherg: Gorbitzer Stralle (Leinesiedlung) (04 Horste (Pappeln)
(Grin, N1

4744 Oschalz: Brutvaogel (nithere Angaben fehlen)

AR39 Pegan: Maltitz 3 Horste (Pappel} (Keu)

ASAD Borna: Grobzissen (Paarzahl nicht angegeben)

4940 Regis-Breitingen:  TVW Rositz 5—10 P. (Sth)

4944 Waldheim Brutvogel (nithere Angaben fehlen).

[bersicht dey Mitarbeiter. deren Namen im Text abgekiirzt wurden: BARTH
(Ba), BACHMANN (Bm), BRAUTIGAM (Briut). EHRING (Ehrl. ERDMANN
(Erd). FORSTER (Fo), FRIELING (Frie). GERSTENBERGER (Ger), GRUSS-
LER (Grd), GRUTTNER (Geit) HEINZE (Heil, HOFMANN (Hof). HOYER
(Hoy). KIRMSE (Ki), KIESSLING (KieB), KOPSCH (Kop). LEISCHNIG (Lei),
LUCHER (Lo), MARTIN (Mar), NITZSCHE (Ni). OERTNER (Oert), REIMER
(Rei), SCHILLER (Schi), J. SCHMIDT (JS), STENGEL (Ste), STEINBACH
(Sth), TUCHSCHERER (Tu), WEISBACIT (Wh), ZINMERMANN (Zi.).

Zusammengestellt
K. GRUSSLER
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ACTITIS 18/1930/16

Ein weiterer Nachweis des Steppenkiebitz, Cheltusia gregaria, fiir die DDR

Bei cinem Beobachtungsgang durch das NSG  Eschefelder Teiche® fiel mir am 10,
Oktober 1979 gegen 11 Uhr bei guter Sicht und sonnigem Weller eine Limikole
auf, Aus eciner Entfernung von ea. 50 Meter wurde durch das Asiola beobachtet.

Iis konnte folgendes notiert werden

Karperform:

Kopl:

Kérperfirbung:

Fliigel :

Schwanz:

Fiille:

Verhalten:

etwas kleiner als Kiebitz. hochbeiniger, wirkt gedrungen im
Ban,

anlfallender Uberangensirich, von der Stirn bis in den Nacken
reichend und deshalb wie ein Ring wirkend, dunkelbraune
Kopfplatte und Augenstreil, kurzer schwarzer Schnabel, dunk-
les Auge.

oberseits Tast villig sandfarben-hraun, unterseits weilllich-gelh,
aufl der Drust leichte Fleckung, schwarze Partien in den Fliigeln
fielen anf.

Handschwingen ober- und unterseits schwarz, Armschwingen
oberseits gelblich und unterseits weill, Oberlliigeldecken hell-
braun.

Biirzel weill, Schwanzledern weill mit schwarzer Binde, wobei
diese nicht die fubersten Kanten erreicht.

sehwarz,

iihnlich  wie ein  groBer Regenpfeifer. mied die feuchten
Schlammstellen, hielt sich vorwiegend aul etwas abgetrockneten
Sandbiinken aul,

Es konnten gute Vergleiche mit Kiebitz und Kiebitzregenpfeiler angestellt werden.
Jedoch zeigle der Vogel keine feste Bindung zu den genannten Arten. Nach all
diesen Merkmalen sprach ich den Vogel als Steppenkiebitz im Ruhekleid an.

Literatur
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Handbuch der Vogel Mitteleuropas, Bd. 6: 388—389
GRUSSLER, K. u. TUCHSCHERER, K. (1975):

Prodromus zu einer Avifauna des Bez. Leipzig, Actitis 10 : 37

MORLING, K. (1975) :
Steppenkiebitz in der Niederlausitz. Falke 22: 210

16

HENRY BRAUTIGAM
7401 Windischleuba, Luckaer Str, 6a



ACTITIS 18/1980/17—18

Hat der Fichtenkreuzschnabel, Loxia curvirostra, 1977 im Kreis Wurzen
einen Brutversuch unternommen?

Am 08. 03. 1977 hérte ich withrend eines Kontrollganges in einem Erlenbruch
am Falkenhainer Holzteich einen mir bis dahin unbekannten Gesang.

In die Richtung des Gesanges gehend. bemerkte ich im Unterholz unter zahlreichen
Buchfinken einen weibchenfarbenen Fichtenkreuzschnabel. Kurz daraul sali ich
auch den Singer. Es war ein Fichtenkreuzschnabelmiinnchen. der aul der Spitze
einer abgestorbenen Erle sitzend, anhaltend sang,

Nach einigen Minuten flogen beide mit L.gifl, giff* Rufen in einen in unmittelbarer
Niihe hefindlichen Fichtenbestand. An den daraul folgenden Tagen unternommene
Kontrollgiinge blieben erfolglos.

Am 24. 04, bemerkte H. KOPSCH in einem Fichtenbestand. ca. | km von der
ohen genannten Stelle entfernt, 1.1 Fichtenkreuzschniibel, Das Weibichen trug eine
erofle Feder im Schnabel, wiithrend das Minnchen gesangihnliche Triller von sich
aab. Beide Vigel flogen gemeinsam durch das Gedist (Weibchen mit Federl. bis
der Beobachter sie aus den Augen verlor.

Nach Bekanntwerden dieser Beobachtung begaben sich ST. LEISCHNIG und ich
zu dieser Stelle.

Bereits aus einiger Entfernung hirten wir Lgill, giff* Rufe. Schliellich gewahrten
wir auch die beiden Vigel, die sehr aulregt zu sein schienen. Laul rufend llogen
sie bei unserer Anniiherung davon.

Am 08. 05. war die Nachsuche vergeblich. Am 09. 05. konnte LEISCHNIG die bei-
den Tiere abermals feststellen. Weitere Beobachtungen gelangen am 10, und
22, 05.

Am 18, 06, wurde durch H. KOPSCH erstmals fiie 1977 Durchzug dieser Art be-
merkt. Ein Trupp von ca. 20 durchstreilte das Gebiet.

Das Verweilen in einem eng begrenzien Raum iiber einen lingeren Zeitraum hin-
wez., sowie einige Verhaltlensweisen wie z B, lingeres Singen bzw. Tragen einer
Feder deuten darauf hin, dall das Paar einen Brutversuch unternommen hat, oder
ear zir Brat geschritten ist. Leider konnte diese Vermutung nicht bestitigt wer-
den. HEYDER hiilt das Briiten dieser Art im Flachland [iir maglich. So schrieb
er: ..Auch in den Fichtenbestiinden des Hiigel- und Flachlandes ist zu solchen Zei-
ten (wihrend der Wintermonate — der Autor) das Nisten durchaus maglich, wenn
auch noch unbelegt und inshesondere mir nicht erwiesen fiir Schweizerthal/ Burg-
stédt, Fir das der bisher einzige Nachweis spricht.” (3) Nennt HEYDER in diesem
Zusammenhang die Wintermonate als hauptsiichliche Brutzeil, so schreibl er in
seinen . Nachiriigen™, dafl aus dem Erzgebirge mehrere Mitteilungen iiber das Brii-
ten auBlerhalb der Wintermonate vorliegen (4).

SAEMANN vermutete das Nisten in den groBen Waldgebicten der tieferen Lagen
in fiir Fichtenkreuzschnabel giinstigen Jahren, so z B. bei Griina/Karl-Marx-Stadt
und Ritmpfwald/Glauchau (6). Aus anderen Gebieten liegen bereits Brutnach-
weise fiir das Flachland vor. BERNDT u. DANCKER nennen z. B. fir den Kes.
Helmstedt Brutfeststellungen aus den Monaten April/Mai (1),
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ACTITIS 18/1980/19—22

Beobachtungen an Beutelmeisen, Remiz pendulinus, in einem Teichgebiet
der Oberlausitz

DIETMAR SPERLING

(Aus der FG Ornithologie Neschwitz)

Zum Yorkommen in der Oberlausitz

Schon HEYDER (2} nennt fiir die Jahre 1935 und 1937 Nistversuche in den 20 km
westlich vom  Untersuchungsgebiel liegenden Teichen bei Konigswartha, Voll-
stindige Nester und Gelegefunde sind aber auch in den Nachtriigen zur sichsi-
schen Vogellauna HEYDER (3) noch nicht genannt,

In den folgenden Jahren hat sich glie Beutelmeise in der Oberlausitz zu einem
spiirlichen, aber doch regelmiilligen Brutvogel ausgebreitet (CREUTZ 1, HASSE 4).
Dem Verfasser sind Brutpliiize in den Teichgebieten bei Kinigswartha, Lomske-
Milkel, Niedergurig und Malschwitz bekannt. In dem nérdlich der Untersuchungs-
[liiche liegenden Heideteichgebiet fanden nur vereinzelte Nesthauversuche unver-
paarter Minnchen statl. Anscheinend sagen der Beutelmeise, die vom weschlos-
senen Heidewald umgebenen Teiche nicht zu.

Das Beobachtungsgebiet

Seit dem Jahre 1968 wurden drei Teichgruppen in der Nithe der Orle Salea. Klix
und Guttan regelmiillig kontrolliert. Das Beobachtungsgebiet liegt etwa 12 km
nordistlich der Kreisstadt Bautzen. Die Entfernung der Teichgruppen untereinan-
der betriigt jeweils drei bis vier Kilometer, Diese Teiche sind in eine offene Feld-
und  Flunlandschaft eingebettet. von  Eichen-Mischwaldgehslzen. Erlenbriichen
oder von landwirtschaftlicher Nutziliche umgeben. Das Teilgebiet 1. bei Salea.
besteht ans zwei, das Teilgebiet 2. hei Klix, aus zehn und das Teilgebiet 3. bei
Guttau, aus zwill Teichen. Die GriBie der meisten Teiche liegt bei 10 bis 16 ha.
Im Teilgebiet 3 befinden sich die grofiten Teiche mit einer Fliiche von 25 bis 30 ha.
Die Flichenausdehnung der einzelnen Teiche ist jedoch fiir die Beutelmeise von
geringerer Bedeutung. Vielmehr kommt es auf eine Viezahl von schmalen Teich-
diimmen an. die von sechs bis acht. auch um zehn Meter breite Schilfstreifen ve-
siumt werden. Einige Verlandungsflichen und verschilfte Buchten findel man
chenfalls im Untersuchungsgebiet. Die Beutelmeise hevorzugt aber augenschein-
lich die Teichdimnie.

Zum Neststandort

In den Jahren 1968 bis 1979 wurden im Untersuchungsgebiet 52 Nester und Nesi-
anfiinge (Henkelkirbehen) gefunden (Tabelle 1). Bevorzugte Baumact st die
Birke mit 35 Nestfunden, das entspricht einem Anteil von 67,3 %. An Erlen hin-
gen 10 Nester (19.1 %), und an Weiden 6 Nester (11.5%). I Teilgebiet | beland
sich 1971 ein Henkelkivhchen an einer Stieleiche. AuBlerhalb der Untersuchungs-
fliche fand LEIDLER 1978 ein Nest an einer Traubenkirsche am Olbasee/Klein-
saubernitz (miindl. Mit,).

19



Bevorzugt werden die Teichddmme besiedell und oft wieder die gleichen Biume,
oder deven unmittelbare Niihe zur Nestanlage benutzt. Dies bestitigle sich auch
dann. wenn keine vorjihrigen Nestreste die suchenden Miinnchen anlockten, Ob-
wolil dies sicher ab und zu der Fall ist. So baute zum Beispiel am 18, 4. 1970 ¢in
& an einem zerzausten vorjiihrigen Nest, Am 25, 4. war das Nest wieder vollstiin-
dig ausgebaut, wurde aber nicht zur Beut benuizt., In der Regel liegt die Nestbau-
zeil bei 12 bis 14 Tagen. Entscheidend ist wohl hierbei, wie schnell das werbende
& eine Partnerin findel.

Die Mehrzahl der Nester hing an herunterhiingenden AuBeniisten iiber dem Was-
serin 2 bis 5 m Hihe. Aber auch in der Mitte der Baumkrone, von unten kaum zu
entdecken, waren Nester in acht bis zehn Meter Hithe angebeacht.

Der gevingsie Nestabstand zwischen zwei erfolgreichen Brutpaaren betrug 20 m.

Richtung der Eingangsrihre

Bei 20 Nestern wurde die Himmelsvichtung der Eingangseihre notiert. Nabei
ergah sich Siidost als bevorzugte Richtung (Tabelle 3). Die nirvdlichen Richtungen
werden anscheinend gemieden, TIEDE (5) fand bei vier Nestern zwei mit Einllug
in Richtung Siidost und je eins in Richtung Ost und Nord.

Auf diese Frage miillte in Zukunft mehr geachlet werden, um ecindeutigere Anssa-
gen zu erhalten,

Brutverlaul und Stirfakioren

Die fertigen Nester lindet man meist in der ersten Maidekade. Am 24, 4. 1971
konnte ein Paar am vollstindig ausgebauten Nest beobachlet werden, Bei einer
Kontrolle am 5. 6. lagen acht Eier im Nest. Das Gelege war jedoch verlassen.
1974 wurden zwei fertige Nester bereits am 21, 4. im Teilgebiet 1 und 2 gefunden.
In einem der beiden Nester lagen am 3. 5. drei Eier. Leider wurde dieses Gelege
chenfalls verlassen,

Zweitbruten konnten nicht nachgewiesen werden. Oft fanden die & & bereits zur
ersten Brut keine Partnerin und bauten unverpaart zwei bis drei Henkelkorbehen.

Von den 52 gefundenen Nestanfiingen wurden 27 vollstiindig ausgebaut und min-
destens 8 Paare briiteten erfolgreich (Tabelle 1). Am 23. 5. 1976 wurde ein Nest
mit zugedriickter Eingangsrihre und vier iiberbauten Eiern gefunden. Am 19. 5.
1978 nochmals vier Fier iiberbaut und das Nest verlassen. Die Ursachen sind un-
bekannt, kitnnten aber mit witterungsbedingten Brotunterbrechungen im Zusam-
menhang stehen.

I Teilgebiet 3 wurden leider durch unverniinftige Menschen fiinf Nester wiih-
rend der Brutzeit abgeschnitten,

1976 hatte man im Teilgebiet 2 alle Teiche ausgeschoben und einige Diimme ent-
fernt. 1977 waren keine Schilfstreifen vorhanden und das Gebiet ging zuniichst
der Bentelmeise als Bratplatz verloren. 1979 lagen die zwei Teiche im Unter-
suchungsgebiet 1 trocken. Meliorationsarbeiten sind hier ebenfalls vorgesehen,
Beim Zusammenlegen kleinerer Teiche miillten zumindest einige Dammiteile mit
threm Baumbestand insellérmig belassen werden, um die Beutelmeise als Brut-
vogel nicht zu verlieren,
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Tabelle 1: Nestfunde, Bruterfolge und Verluste

Jahr Nest- daven Brut- Verluste
anfiinge fertig erfolge
gebaut

1968 2 2 ?

1969 5 ] 2 ein Gelege, 2 Eier, verlnssen:
zwei Nester verlassen, Eier?

1970 9 5 {417 zwei Nester verlassen, Eier?
ein Nest von Unbekannten abge-
schnitten

1971 2 2 0 ein Gelege, B Eier, verlassen,
ein Gelege, 1 Ei, verlassen

1972 — — -

1973 2 2 2

1974 7 5 2(4-17) ein Nest. J Eier., verlassen,
ein Nest verlassen, Eier?

1975 8 1 ein Nest von Unbekannten abge-
schnitten

1976 1 0 am 24.5. 4 Eier, tiberbaut

1977 ? 2

1978 3 0 zwei Nester von Unbekannten
abgeschnitten. ein Nest, 4 Eier
stark iiberbaut, am 19. 5.

1979 5 0 0 zwei fast fertige Nester von [n-
bekannten abgeschnitten

Summe 52 27 8(-2?

Tabelle 2: Hohe und Standort der Nester und Nestanfiinge

Hohe des Uber Wasser Uber Damm Uber Festland Summe
Nestes in m hiingend hiingend hiingend
1,50 2 - - 2
2,00 4 6 ~ 10
2,50 6 2 - 8
3,00 8 3 - 11
350-5,30 7 6 i 14
6,00—8,00 2 2 - 4
8.50—-10.00 — 3 - 3

29 22 1 52




Tabelle 3: Richtung der Eingangsrishre

Himmelsrichtung: E 8E § SW W NW N NE Summe
Eingang zum Ufler zeigend 1 2 1 2 1 ¢! I 13
Eingang zum Wasser zeigend 1 3 1 2 0 0 0 0 7
Summe 2 7 3 3 2 1 1 1 20
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ACTITIS 18/1980/23

Ubersommerung eines Prachttauchers, Gavia aretica (L.). im Grubengebiet
Borna

Den in den letzten Jahren beschrichenen Ubersommerungen des Prachtianchers
im Binnenland der DDR von DICK (2) und SCHIPKE/CREUTZ (3) soll hier eine
weitere hinzugefiigt werden. Am 30. 6. 1979 entdeckie D, FORSTER anf dem
Speicherbecken Borna. einer ehemaligen Braunkohlengrube, einen Prachitaucher,
Dieser konnle aufl dem ca. 250 ha grofien Gewiisser im Juli an 7. im August an 9
tund im September an 8 Tagen. letzimalig am 15. 9. von D. FORSTER. R. STEIN-
BACH. A. WEBER sowie vom Verfasser. beobachtete werden.

Eine Vollmauser. wie sie SCHIPKE und CREUTZ bei dem Taucher aul dem
Koblenzer Mittelteich beobachien konnten. konnte nicht festgestellt werden, Am
29,8, wurden aus geringer Entfernung folgende Merkmale notiert: Schnabel-
spitze schwarz, iibriger Schnabel grau, Kehle und Brust weill, Tris schwarz, Riicken
aul dunkelbraunen Grund schwach gefleckt. Nach BAUER und GLUTZ v, BLOTZ-
HEIM (1), mubBie es sich um das 2. Jugendkleid handeln. Der Tauncher war also ein
vorjithriger Jungvogel. was die Vermutung von SCHIPKE und CREUTZ. dal}
iibersommernde Vigel dieser Art meist das 2. Lebensjahr betvelTfen. untermauern
wiirde.

Wie das 1971 aul dem Knappensee iibersommernde Exemplar. bevorzugle auch
dieser Taucher ein relativ eng hegrenzies Jagdgebiet, Die gleichzeitig auf dem Ge-
wiisser zahlreich anwesenden Haubentaucher beachtete er kaum, Eine Nahrings-
konkurrenz konnte nicht lestgestellt werden.

Zum Sehlull machte ich mich bei den Herren 1. FURSTER, Markkleehersz. R,
STEINBACH, Windischleuba, und A. WEBER. Hohendorf. fiir die Uberlassung
ihres Beobachtungsmaterials. sowie bei Herrn F. FRIELING. Riidigsdorf, fiir die
Durchsicht des Manuskriptes bedanken.
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ACTITIS 18/1980/24—28

Zum Brutvorkommen der (Jdrlon.unmvr.. Emberiza hortulana L.
in der Siidlausitz

GOTTFRIED EIFLER

Uber die Gartenammer liegen aus der Siidlausitz nur wenige Angaben vor. Daten
zur Bestandesdichte fehlen vollstindig. Nachdem HEYDER (3) um 1950 noch
eine Bestandszunahme fiir Sachsen ausweist, ist in den letzten Jahren der Bestand
ritekliulig.

In den Jahren 1965 bis 1979 wurden im Nordteil des Kreises Zittau Bestands-
erhebungen der Gartenammer durchgeliithet. Die dabei gewonnenen Ergebnisse
werden im folgenden dargestellt.

Charakteristik des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet, im Siidlausitzer Hiigelland gelegen, umfafit grolie Teile
des Meltischblattes Hirschfelde (Ne. 5055). Es hat folgende riiumliche Struktur:

landwirtschaltliche Nutzfliiche 1735 ha
Wald einschlieBlich Feldgehilze 771 ha
Ortschalten 295 ha
Unland 23 ha
Abbauland 16 ha
Oedland . 7 ha
Gewiisser 3 ha
Gesamtlliiche des Kontrollgebictes 2 850 ha

Die Hihenlage der Feldfluren erstreckt sich von 230 m bis 340 m iiber NN.

Am Aufbau des keistallinen Untergrundes ist im wesentlichen Rumburger Granit
beteiligt. Einen geringeren Teil nehmen tertiive Eruptivgesteine ein. grilitenteils
Basalte und deren Tuffe sowie Phonolite. Sie bilden den Kern aller grofieren Er-
hebungen im Kontrollgebiet, Nordlich und westlich von Schlegel sind Schmelz-
wassersande und Kiese verbreitel.

Den Boden kennzeichnen haupisiichlich Lehmfahlerden auf LoBlehm und gering-
miichtigem LoB. Einige Flichen. insbesondere Wassereinzugsgebiete und Bach-
anen, weisen bedingt durch stauende Nisse, Drainage und stindige Bewirtschaf-
tung Pseudogleye, Fahlerden und Parabraunerden auf. Die Neilieniederung wird
durch Auelehm gepriigt.

Klimatisch fillt das Gebiet in die Klimastufe ,Untere Berglagen und Hiigelland
mit feuchtem Klima® (SCHWANECKE [5]). Dabei kennzeichnen folgende Klima-
daten, zusammengestellt nach Angaben der Wetterstelle Olbersdorf und eigenen
Messungen, die untersuchte Fliche:

Durchschnittliche jithrliche Niederschlagsmenge 1965—1979 742 mm
Niederschlag in der Vegetationsperiode (Mai—Juli) 1965—1979 250 mm
Durchschnittliche Jahrestemperatur 1965—1979 7,050
Durchschnittliche Temperatue (Mai—Juli) 1965—1979 64,8 °C
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Methodik

Die Untersuchungen erfolgten in einem Zeitranm von 15 Jahren. Dabei wurde das
Gebiet miglichst gleichmiillig kontrolliert. Die Anzahl der Kontrollen war in den
einzelnen Jahren jedoch unterschiedlich. Von 1965—1968 und von 1977—1979
wurde von Mitte April bis Ende Juni tiglich beobachtet. In den Sommermonaten
verringerte sich die Beobachtungsfrequenz aul zwei bis drei Kontrollen pro Woche.
Die Kontrollen in den dazwischenliegenden Jahren beschriinkte sich anf Wochen-
enden. Dabei unterstiitzte mich H. PUSCH, Sehlegel. durch eine Vielzahl ‘an Kon-
trollen, dem hiermit bestens gedankt sei.

Alle Frgebnisse wurden kartierl. In den ersten 4 Untersuchungsjahren wurden
Nestkontrollen durchgefiihet. Danach erfolgle nur noch eine Lokalisation der
Nester,

Bestandsentwicklung

Im Verlanl der 15-jihrigen Beobachtungszeit sank der Destand von 8 singenden

S auf 1 3 1979 (Vergl. Abb. 1).

75 4

Zahl oler rerierbesifzenden Vogel

B

a7 =
08 - Sieallungsaiichte Végel / 100 hax

Abb. 1: Bestandsentwicklung u. Siedlungsdichte der Gartenammer im Untersuchungs-
gebiet 1965—1979
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Im giinstigen Jahr 1966 erreichte die Zahl der singenden & mit 13 seinen Héhe-
punkt. Neben diesen Dauersiedlern (Definition bei CONRADS. K. [2]) konnten
jihrlich & ohne eine feste Revierbindung festgestellt werden. Die Siedlungsdichie
erreichte hierbei Werte von 0,06 bis 0.75 & / 100 ha. Die Zahl der festgestellten
Q schwankt von 0 bis 9 @. Das entspricht einer Siedlungsdichte von 0 bis 0.52 @
/ 100 ha. Die Werle liegen unter denen anderer Beobachter. So ermittelte CON-
RADS (2) unter iihnlichen klimatischen Bedingungen im Ostmiinsterland durch-
schoittlich 7 & / 100 ha und 3.4 @ / 100 ha. KULSCIH (4) stellte unter giinstige-
ren klimatischen Verhiltnissen 3.8 & / 100 ha fesl.

Auffallend war in fast allen Jahren ein deutlicher & Uberschuf. Lediglich in 3
Jahren konnte Gleichstand erreicht werden (Abb. 1).

ine dihnliche Tendenz konnte CONRADS (2) beobachten. Als Ursachen werden
dort angefiihet: hoherer physiologischer Verschleill der 2 im ungiinstigen IKlima
der Arealgrenzen, hiiufiger @ Uberschull an Verbreitungsgrenzen hei expandieren-
den als auch regredierenden Arten.

Is konnten ein Gruppen- und drei unregelmiiflige Einzelvorkommen registriert
werden. Den Verlauf der Bestandsentwicklung in diesen Vorkommen stellt Tab. 1
dar.

Tabelle 1: Bestandsentwicklung in den Gruppen- und Einzelvorkommen
(dartgestellt an der Besiedlung mit @)

[} = I~ [ 4] = =] -— &l o proal i 0 = oo £
Jahr 2 8 & 2 8B 8 8 &8 8 &8 8 &§ 8 § 8

et = — packe — = putir} — — = -— —_ = = -—
Ort
Sihlegelbare 8 6 120 2 2 @0 e 40028 SRl 4 o e e
Eichviebig - 1 = - 1 - = =1 { - - 1
Hillengeand: . & 0 3 =0 A e = e s a2t om lamem A e B
Butterberg 1 - 1 —_ - 1 1 | e i =

Bemerkenswert ist die relative Konstanz der beobachteten Dauersiedler @ auf dem
Schlegelberg von 1965 bis 1976, Danach gelangen vereinzelte 9 Beobachtungen
pur noch an wenigen Tagen, Brutnachweise oder Beobachtungen, die auf Brut
schlieBen lieBen, konnten nicht erbracht werden. Dies diicfte im ursiichlichen Zu-
sammenhang mit der Verinderung einiger Ukofaktoren stehen. die 1975 beganu
und bis heute nicht abgeschlossen ist. Diese Faktoren sollen kurz angefiihrt wer-
den:

—  Einschlag von alten StraBenobstbiiumen im Herbst 1975, Neuvanpllanzungen
erfolgten erst 1977,

—  Behandlung simtlicher StraBengriiben Mitte Mai mit Totalherbiziden in den
Juhren 1976 bis 1978, die zum Verschwinden jeglicher StraBenrandvegetation
fithrte.

— Beseitigung von Feldwegen und Feldrainen grileren AusmaBes. Die durch-
schnittliche Schlaggrife der Felder erveichte 1979 90 ha, withrend sie noch um
1969 bei 8 ha lag. Damit verbunden war die Rodung von Einzelbiischen und
Einzelbiiumen an diesen Grenzen.



Habitatsstrukturen

Die besiedelten Habitate kénnen wie folgt chavakierisiert werden (Tab. 2). Sie
wiesen in den Frithjahrsmonaten eine schnellere Abtrocknung der Felder aul. als
unbesiedelte Fluren. Nasse Ackerbisden und Wiesen wurden gemieden.

Tabelle 2: Habitatsstruktur der einzelnen Vorkommen

Ort " Hihe Bodenart Baumstruktur sonstige
iiher NN Bemerkungen
Schlegel- 340 m LaBi-Fahlerde Obstallee (Aplel 509, Hochplateau-
berg iiber Gestein Kirsche 50 9/, Wald- lage,
rand mit Lirche, wasserfern,
Iichte, Eiche leichter
Obsthang
Eichviehig J00 m LiB-Fahlerde Feldweg mit Hickigem hichste
iither Ge- O bsthestand (Apfel Erhebung
schiebelehim 100 %), angrenzend 2 des Weges

kleine Feldgehilze
(1.5 ha, (Eiche, Linde,
Birke ea. 70 %)

Butterberg 320 m Lofl-Fahlerde Waldrand (Fichte) mit Feld-Wald-
ither pleisto- hohen Eichen, Birken Grenze in
ziinem Zick-Zack-
Schmelzwasser- Form
sand

Iillen- 300 m lehmiger Kielerngehilz mit Talsenke

Grund Sand Eichen, Linden

Randzone

Ankunft und Abzug aus dem Bruigebiet

Im 15-jiihrigen Durchschnitt erfolgte die Erstankunft am 3. 5. (Extremdaten:
20. 4. 1968 14. 5. 1976) bei einem Fehler von max. 3 Tagen.

Einzelne Durchziigler wurden bis Ende Mai beobachtet.

Ende Juli verschwanden die Gartenammern aus dem Brulgebiet. Danach sind
Beobachtungen sehr spiirlich. Am 24, 8. 1977 gelang die letzte Beobachtung eines
Vogels.

Neststandort

Als Neststandorte wurden in 41,4 % Winterweizenschliige gewiihlt (Tab. 3)

Der Roggenban erlosch 1971 im Untersuchungsgebiet. Er wurde durch sowjetische
Winterweizensorten mit dihnlichen  Wachstumseigenschaften  ersetzt.  Wiihrend
CONRADS (1) nur eine Brut in einem KartolTelfeld kannte. konnte hier 4x ein
solcher Neststandort festgestellt werden. Das Nest stand in allen Fillen auf der
Dammkrone unter einer Kartoffelstaude, 2 Nester wurden direkt am StraBenrand
in einer Baumliicke gefunden. Alle anderen Nester standen ea. 5—70 m weil vom
StraBenrand bzw. Waldrand entfernt in den Kulturen. Das deckt sich etwa mit den
Beobachtungen von CONRADS (1), der eine Entfernung von 4 bis etwa 50 m an-
gibt,



Tabelle 3: Neststandorte im Beobachtungsgebiet

Fruchtart Anzahl L
Winterweizen 12 41,4
Winterroggen 5 473
Kartoffeln 4 13.8
Haler 2 6.9
Sommergerste 2 6.9 .
StraBlenrand (Wiese) ) 6.9
Luzerne 1 3.4
Lupine 1 3.4
Gelegestiirke

Von den 10 gelundenen Vollgelegen enthielten 6—5: 3—4 und 1—3 FEier. Die
mittlere Eizahl betrug demzufolge 4.5 Eier/Gelege. Das erste Vollgelege wurde am
13. 5. gefunden, das letzle am 8. 6. 5 Gelege wurden Ende der 2., Anfang der 3.
Maidekade gefunden.

Zusammenfassung

Aul einer Fliche von 2850 ha wurde in den Jahren 1965—1979 eine Bestands-
erfassung der Gartenammer durchgefiithet. Der Bestand sank von anfangs 7 aufl
I BP. Als Ursachen werden angefithet: GroBflichige Flurmeliorationenr und Be-
seitigung alter Strallenobstbestiinde. Die Ankunft im Brutgebiet erfolgte im Mittel
der Jahre am 3. 5. Die Mehrzahl der Nester stand im Winterweizen (41,4 %) und
Winterroggen (17.3 %), Die mittlere Eizahl der gelundenen Vollgelege betrug
4.5.

Literatur
1. CONRADS. K. (1969): Beobachtungen am Ortolan, Emberiza hortulana L. in der
Bratzeit. J. Orn. 110: 379—420

2. CONRADS. K. (1977): Ergebnisse einer mittelfristigen Bestandsaufnahme (1964—
1976) des Ortolans, Emberiza hortulana, aul einer Probefliche der Senne (Ostmiin-
sterland). Vogelwelt 98: 81—105.

3. HEYDER. I (1952) : Die Vogel des Landes Sachsen. Leipzig

4. KULSCH, E. (1959) : Verbreitung und Ukologie des Ortolans, Emberiza hortulana, in
der Vordernplalz. Vogelwelt 80: 74—83.

SCHWANECKE, W. (1970): Karte ., Mittelgebirge und Hiigelland der DDR — Kli-
mastufen”, Akademieverlag. Berlin.

ot

GOTTFRIED EIFLER
8801 Eckartsberg, Geschwister-Seholl-Str. 53
28



ACTITIS 18/1980/29—32

Zum Durchzug und Vorkommen der Blauracke in den Bezirken
Karl-Marx-Stadt und Leipzig

Kiirzlich veriffentlichte CREUTZ im Falken und im Archiv fiir Naturschutz und
Landschaftsforschung je eine Arbeit {iber das Vorkommen der Blauracke in der
DDR.

Beide Arbeiten werten eine Umfrage des Jahres 1976 aus und machen deutlich,
dall seit 1961, der letzien Erhebung iiber das Vorkommen der Blauracke in der
DDR, weitere Brutgebiele aufgegeben wurden !

Neben der gegenwiirtigen Brutverbreitung geht der Verfasser auch aul die Nach-
weise aullerhalb der Brutgebiete ein. Nach seiner Darstellung wurden die letzten
Blauracken im Bezirk Leipzig 1962 beobachtet. Aus dem Bezirk Karl-Marx-Stadt
werden keine Nachweise aus den Jahren nach 1945 angefiihrt, was den Eindruck
erwecken muB, dafl hier keine Racken zur Beobachtung gelangt sind. Abgesehen
davon, dall unterschiedliche Zahlen fiir den Bezirk Leipzig in beiden Arbeiten
verwandt werden, hiitten dem Verfasser bei Durchsicht der Literatur auffallen
miissen, dal} in beiden Bezirken fast alljihrlich nach 1945 hzw. 1962 Blauracken
notiert wurden.

Besonders zur Zugzeit im Mai und August/September kann man gelegentlich vor
allem in Auegebieten, der offenen Feldflur und in den Braunkohlegebieten auf
Racken stolien.

Der letzie Brunachweis fiir den Bezirk Leipzig wurde 1934 am Rande der Diibe-
ner Heide erbracht (WADEWITZ). Die Darstellung im Falken 26 : 224 ist falsch,
da der Bezirk Leipzig nicht erst im Zeitravm von 1961 —1976, sondern schon in
den 30er Jahren von der Blauracke als Brulgebiet aufgegeben wurde. Vorkommen
ans der Dahlener Heide. die der Artikel vermuten i1, sind in diesem Jahrhundert
nicht bekannt geworden.

Mehrfach gelangen Sommerbeobachtungen z. T. aueh von 2 Vigeln in Gebieten.
in denen eine Brut moglich wiire, So_am 7. 6. 1930 im Kohlenberggebiet bei Bran-
dis oder im Juni 1973 an der Winkelmiihle. wo zwei Altvigel mindestens 2 Wo-
chen anwesend waren. Nachsuche nach einer Brut blieb in jedem Falle erfolglos.
Die bekannt gewordenen Nachweise verteilen sich von den ersten Maitagen bis
Mitte September. Ein Nachweis am 27. 4. 1931 in der Diibener Heide diicfte
einen etwas vorzeitig ins Brutgebiet zuriickgekehrten Vogel betreffen (HOFMANN
in Protok. d. Leipziger Fachgruppe).

Eine gewisse .Hiufung® von Nachweisen liBt sich Ende Mai/Anfang Juni er-
kennen. (Siehe Tabelle)
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Die Beobachtungen Ende Juni/Juli-deuten aul nichibriitende Alivigel bzw. noch
nicht brutreife Tiere hin. Im Spitsommer kann es zu mehrtiigigem Aufenthalt in
einem Gebiet kommen. So z B. in der Zeit vom 21.—27. 8, 1974 im Vorfeld der
Braunkohlengrube Schleenhain (WEBER brieflich).

Den fiir unser Gebiet bisher spitesten Termin erbrachte GRUSSLER. der im
Feldgebiet bei Gerbisdorf am 12. 9. 1959 einen Vogel beobachtete. Die fast jihr-
lichen Nachweise lassen den Schlufi zu. die Blauracke beriihrt auf dem Zug im
Frithjahr und Herbst regelmiiflig unser Gebiet als seltener Durchziigler. Einzelne
Stiicke iibersommern beil uns oder streichen unstet umher,

Danken miichte ich allen Bdfr.. die mir ihre Beobachtungen zur Verfiigung stell-
ten. Darviiber hinaus wurden die Bezirkskarteien von Karl-Marx-Stadt und Leip-
zig ansgewertel. Besonderer Dank gilt Bdfr, WEISE (ClauBnitz) fiir die Aufarbei-
tung der Beobachtungen aus dem Bezirk Karl-Marx-Stadi.

Anhang: Nachweise der Blauracke nach 1945 aus den beiden bhehandelten Bezirken.
Wenn nicht anders angegeben. handelt es sich jeweils um die Beobachtung
eines Vogels.

Datum Ort/Kreis Beobachter veroffentlicht

Bezirk Karl-Marx-Stadt:

1.9, 1957 ClauBnitz (KMSt, Ld.) Sehilde/Weise
17. 7. 1959 Hartmannsdorf (KMSt. Ld.) Weise
10. 6. 1962 ClauBnitz (KMSt, Ld.) Schurieht
19. 7. 1962 Am Poshlberg (Annaberg) Huenschke Beitr, Vogelk.
19 (1973) : 392
28. 5. 1964 Euba (KMSt. Ld.) Rinnhofer
7. 6. 1964 Olbernhau (Marienberg) Fischer
15. 6. 1965 Oberlungwitz (Hohenstein-Er.) Schubert
20, 6. 1966 Grielibach (Zschopau) Schneider
3. 6. 1967 Krumhennersdorf (Freiberg) Hergoll Act. 5 (1971): 42
2 Vigel
4. 6. 1967 Kleinwaltersdorf (Freiberg) Biihr Act. 5 (1971): 42
2.9. 1970 Lauterbach (Marienberg) Biedermann Act. 9 (1973): B8
21.5. 1971 Pechtelsgriin (Zwickau Ld.) Riedel
3.=5.5.1971  Limbach/Oberfrohna Kleemusch Act. 9 (1973) : 58
(KMSt, 1.d.)
25.5. 1971 Hiirtensdorf (Zwickau Ld.) I gemeldet
durch Schlenker
2.9.1972 Lauterbach (Marienberg) Neubert/Saemann Act. 9 (1973) : 58

I juv. von Katze ergriffen
Balg Museum Augustusburg

23, 5. 1976 Netzschkau (Reichenbach) Frishlich Act. 11 (1976): 48
12. 6. 1977 Hundshiibel (Aue) W. u. R. Méckel Aect. 11 (1976) : 48
3. 6. 1979 Kithensdorf (KMSt. Ld.) Just/Weise



Datum Ort/Kreis Beobachter verdfTentlicht
Bezirk Leipzig:
9, 6. 1955 Rotes Haus/Willnau (Eilenb.) Wadewitz Beitr. Vogelk.
7 (1961): 367
27. 8. 1959 Falkenhain (Wurzen) Oemischen
30. 8. 1959 Gerbisdorf (Delitzsch) GrivBler
12.9.1959 Gerbisdorf (Delitzsch) GroBler/Forstor/
Kritzler
& 3. 1960 GroBieich Torgan nach N, Tuchscherer
':Torgn ul
15. 8. 1962 Falkenhain (Wurzen) Heider
6. 9. 1964 Thriina (Borna) Fiirster/Weill Act. 1 (1966): 27
10. 7. 1965 Nitzschka (Wurzen) Heller Act. 2 (1968) : 63
20, 7. 1965 Gerbisdorl (Delitzsch) Kretzschmar Act. 2 (1968) : 63
19, 5. 1966 Oschatz (Dschatz) Hulerland
26. 8. 1970 Kieritzsch (Borna) Iiirster Act. 13 (1977): 97
6. 6. 1971 Witznitz (Borna) Forsier Act. 13 (1977): 97
18.5.1972 Taucha (Leipzig-1.d.) Beer
2.6, 1973 Papitzer Lachen (Leipzig-1.d.) Ehring/Zetzsche  Falke 24

14.—28.6.1973

—0.1973

2.6, 1974

13.6. 1974

25.6. 1974

30, 6. 1974
21.-27.8. 1974

31, 5. 1976

9. 6. 1976
20. 6. 1978
19.720. 6. 1979

Winkelmiihle (Eilenburg)
2 Vigel, die sich mindestens

2 Wachen im Gebiet aufhielten

Lauer (Leipzig St.)
iiltere Rupfung, die vom Juni/
Juli stammen kénnte (GroBler)

Deditz (Grimma)

Diibener Heide (Eilenb.)”
Abt. 163/64 Kahlschlag
Bistum bei Eythra
(Leipzig-1.d.)

Groitzsch (Borna)

Yorfeld Grube Schleenhain
(Borna)

Radefeld/Grebehna

(Delitzsch)

Seebenisch (Leipzig-La.)
DroBdorf-Breunsdorf (Borna)
Buchheim (Geithain)
miglicherweise handelt es sich
hier um einen der zwei Vigel,
dieim Juli im gleichen Kreis
beobachtet wurden.

Handke/Merker

Hover

Hahn
Weisbach
Oertner

Krug
Weber

Tuchscherer

Ehring
Weber
Scholz

(1977): 66

Aet. 12 (1976) : 84

Aquila 2
(1974) : 18
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Datum Ort/Kreis Beobachter verilfentlicht

1. 7. 1979 Hegeteich Narsdorf (Geithain)

1.7.1979 Geithain-Bruchheim Selbmann
(Geithain)
Beide Vigel wurden bis Ende
Juli im Gebiet beobachtet.

Literatur

1979 CREUTZ, G.: Die Entwicklung des Blaurackenbestandes in der DDR 1961 bis
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1979 CREUTZ. G.: Der gegenwiirtige Bestand der Blauracke in der DDR und sein
Schutz. Archiv f. Natursch, u. Landschaftsl. 19: 231—239

1973 WADEWITZ, O.: Vom Briiten der Blauracke, Coracias garrulus, in der Diibener
Heide. Beitr. Vogelk. 7: 367
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ACTITIS 18/1980/33—44

Rastphiinologie des FluBuferliufers, Actitis hypoleucos, nach Beringungs-
ergebnissen aus dem nordsiichsischen Tiefland bei Riesa

WALTER TEUBERT und PETER KNEIS

1. Einleitung

Der alljihrlich zu beiden Zugzeiten iiber das mittelenropiische Binnenland hin-
weglithrende Breitfrontzug von néredlich bis nordéstlich beheimateten Populatio-
nen des FluBuferliufers ist recht augenfillig, zumal wiihrend des Wegzuges im
Spéatsommer. Aus lokaler bis regionaler Sicht existieren bereils mehrere Darstellun-
gen der Rastphinologie, mit deren Zusammenschau BEZZEL (2) und GLUTZ v.
BLOTZHEIM et al (5) begannen. Eine solche kann nur dann realistisch sein, d. h.
den allgemeinen Rastverlauf von lokalen, ékologisch bedingten Besonderheiten
abheben. wenn geniigend fundierte Einzeldarstellungen vorliegen. die aul lang-
fristigen. reprisentativen und vergleichbar dokumentierten Datenerhebungen be-
pithen, lntscheidend ist, dafl im topografischen Mosaik der untersuchten Rast-
pliitze auch eng benachbarte enthalten sind; ermbglicht deren Vergleich doch u. a.
die Wertung eventueller rastphiinologischer Unterschiede weiter voneinander ent-
fernter Plitze.

Fiir Sachsen liegen w. a. mit den Veroffentlichungen von MEYER (11). SAEMANN
(15), TUCHSCHERER (18), FRIELING (4) sowie KRUGER et al (9) bereits
mehrere detaillierte Bearbeitungen der Rastphiinologie von Actitis vor. Unter dem
genannten Gesichtspunkt greifen wir das Thema hier erneut auf. und zwar vor
dem Hintergrund langjihriger zielgerichteter Beringungstiitigkeit des Erstautors iin
[ilbtal des nordsiichsischen Tiellandes bei Riesa. Zur Darstellung der rastphiino-
logischen Verhiiltnisse in diesem Gebiet benulzen wir die zeitliche Héufigkeits-
verteilung der Uferliinfer-Finge aus 30 Jahrven.

Zwar sind Fanganzahlen gewthnlich weniger rvepriisentativ fiir das tatsiichliche
Rastgeschehien als entsprechende Zihlerergebnisse: letztere liegen aus dem Unter-
suchungsgebiet leider nur in bescheidenem Umfang vor. Diesem Nachteil steht als
deutliches Plus die Kenntnisse der Alters- und Geschlechtsverteilung der Fiinglinge
seeeniiber,

ABEND & THIEME (1) verwerten bereits einen Teil des hier vorgelegten Mate-
vials. Diese Arbeit ist jedoch kaum bekannt und auch methodisch z, T. iiberholt.
so dafl nicht nur die weitere Verlingerung der Datenserie eine Neubearbeitung
rechtfertigl.

2. Methodik

Das Untersuchungsgebiet umfafit den Elbstrom im Bereich der Kreise Riesa und
Oschatz mit dem Schwerpunkt zwischen Riesa (51.19 N, 13.18 E) und LoBnig
(51.23 N. 13.14 E). In diesem Bereich sind in lineare verbaute und unverbaute
Uferstrecken kleine Stromabtrennungen, Buhnenfelder, markante Buchten und
[Ufervorspriinge sowie kleinere Uferausrandungen eingeschaltet: auch finden sich
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einzelne Tiimpel in Terniithe. Kleinfliichiz ist an diesen Stellen — in Auspriigung
je nach Wasserstand — schlammiges bis sandiges Substral vorhanden, das den
Nahrungsanspriichen der Art geniigl. Seltener weeden Uferliiufer aul Kiesigem
oder steinigem Untergrund angetrollen, Ebenso sind den Schutzanspriichen der
Art gerechtwerdende Ufergehilze (im Gebiet hauptsichlich Weidengebiische) von
Bedeutung. Wo beide Faktoren realisiert sind. finden sich rastende Durchziigler
zu den Zugzeiten regelmiillig. Zeitweilig sind betriichtliche Konzentrationen fest-
zustellen, Die Art briitet i Gebiet nicht.

Von 1933 bis 1979 beringte W. T, im Gebiet 3 873 Flubuferliufer. Das Fangen
erfolgt vorwiegend mil Schlagnetzen. Nur unter giinstigen Umstinden ist an eini-
gen Plilzen ein Spannetzfang moglich. Ziel ist ein Maximum an Beringungen, s
wird durch hiinfige, zur Wegzugszeil beinahe tigliche Fangexkursionen angestreht.
Langjihrige Erfahrungswerte sicheen dabei eine hohe Fangwahrscheinlichkeit.
Meist wird pro Tag ein kleinerer Teilbereich des Untersuchungsgebietes aufgesucht.
Infolge der Beschriinkung des tiglichen Aktionsraumes und der begrenzten Fang-
kapazitiil der meist verwendelen Schlagnetze ist die Anzahl der Finge nur bis
zu einem gewissen Grad der Hihe des Rasthestandes etwa proportional. heson-
ders bei hohem Rastbestand werden zwar absolut mehr. prozentual aber weniger
Tiere gefangen.

Die Auswertung liegen n = 3 639 Finge aus dem dreifligjiihrigen Zeitraum von
1949 bis 1979 (ohne 1951) zugrunde, Sie wurden nach Pentaden aufgeschliissell,
die wir als zeitliche Grundeinheil verwenden. Errechnet wurden absolute, maxi-
male und durchschnittliche Pentadensummen. Letztere kinnen sich, da fangnega-
tive Tage nicht verbucht worden sind, nur aul die erfolgreichen Fanglage bezie-
hen. Deshalb verwenden wir hier die Bezeichnung .durchschnittliche Pentaden-
summe’ anstelle des sonst iiblichen Penladendurchschnitts. in den auch negative
(Beobachtungs-) Tage cinflieBen.

Als einfache Methode des Ergebnisvergleiches mit anderen Rastplitzen ziehen wir
den Rangkorrelationskoeffizienten R heran (CLAUSS & EBNER. 3). Die Ver-
gleichsdaten sind den Diagrammen der angegebenen Autoren mit der miglichen
Genauigkeit entnommen. Abschliciend betrachten wir die Fanganzahlen im Zu-
sammenhang mit dem Pegelstand der Elbe in Riesa.

3. Ergebnisse
3.1. Allgemeine Rastphiinologie

Die Heimzugs-Rastfinge umfassen die Pentaden 22 (16. bis 20. 4.) bis 28 (16. bis
20. 5.). Sie ergaben n = 89 Beringungen. Die Wegzugs-Rastfiinge fallen in die Pen-
taden 37 (30. 6. bis 4. 7.) bis 57 (8. his 12, 10.). Auf jene verteilen sich n = 3 550
Beringungen. Als einmalige Erscheinungen in 30 Jahren wurden fiir die Auswer
tung folgende extreme Fangdaten nicht beriicksichtigt: 10 Finge am 19./20, 6. 1961
und ein Fang am 7. 11. 1965, Das Verhiilinis der Finge aus Heim- und Wegzugs-
Rastperiode ist rund 1 : 40, Damil iiberwiegt die Wegzngsrast deutlich, Da jedoch
die Frithjahrsanfinge kaum repriisentativ sind, ist diese Relation ohne grofen

Wert.
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Abb. | zeigt die genauere zeilliche Verteilung der Finge und ist leicht zu deuten.
so daff Erlauterungen gespart werden kénnen. Als slalisli«-ho Kennwerte wurden
iiberdies die Pentaden bestimmt, in denen 25, 50 und 75 % der Fanganzahlen
erreicht sind (Tab. 1).

Tabelle 1: Quartil- und Medianpentaden der Finge aus 30 Jahren
(1949 bis 1979 ohne 1951)

Stichprobe des Rastbestundes n Zos Zag Vs
Heimzug 89 £.—5. 5. 6.—10. 5. 11 —| 3, D
Wegzug 3 550 30.7.=3. 8. 9.—13.8. 19.-23. 8.
Jungvigel 1 636 4—8.8. 14.—18. 8. 24.-28.8,
Alivisgel 1 914 25.-29.7. 4.—8.8. 14.—18 8,
Miinnchen 862 30.7.-3. 8. 4—8. 8. 14.—18. 8.
Weibchen 11042 2024, 7. 30,7.-3. 8. 9.—13. 8.

3.2, Rastphiinologie nach Altersklassen

Yon. n = 3550 W urfugs-I’mulfdn“lmgen erwiesen sich 1636 als diesjihrig
(46,1 ") und 1914 als élter (533.9 %

Die separale lluul':gkt'llsvm-(enlm:g nlm- und junger Tiere weist die bekannte zeil-
liche Verschiebung aul. Wie Abb. 2 sowie die Werte der Tab. | zeigen. werden
adulte Vagel im Mittel etwa 2 Pentaden frither gefangen als junge. Letztere sind
noch spiiter im Herbst. aber auch erst spiiter im Juli nachweishar,

3.3, Rastphiinologie nach Geschlechisklassen

Von n = 1904 adulten Wegzugs-Fiinglingen liegt eine Geschlechisangabe vor
Danach handelt es sich um 862 Miinnchen (45,3 %) und 1 042 Weibchen (54.7 %o).
Auch hier zeigt sich eine merkliche zeitliche Verschicbung in der Fangstatistik.
Nach Abb. 3 und Tab, 1 eilt der Schwerpunkt der Weibehenfinge dem der Miinn-
chen um mindestens eine Pentade voraus.

Die Hiufigkeitsverteilung der Weibchen ist im Gegensatz zu derjenigen der Minn-
chen deatlich zweigipfelig,

3.4. Verweildauer

Im gesamten Beringungszeitraum (1933 bis 1979) gelangen n = 102 Kontroll-
fiinge innerhalb einer Wegzugs-Rastzeit. Als maximale Rastdauer konnten fiir Ali-
vigel 24 Tage und fiir Jungvigel 36 Tage nachgewiesen werden. Die entsprechen-
den Mittelwerte betragen 7 Tage (n = 47) bzw. 7.5 Tage (n = 41); sie unterschei-
den sich praktisch nicht,

L]
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\bb. 1: Zeitliche Hiufigkeitsverteilung der Finge aus 30 Jahren (1949 bis 1979 ohne
1951) als maximale (weiB) und durchschnittliche (schwarz) Pentadensummen.
Die Medianwert-Pentade ist gekennzeichnet.
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Abb. 2: Zeitliche Hiuligkeitsverteilung der Wegzugsfinge nach dem Alter in diesjiih-
rige und adulie Tiere getrennt. Analog Abb. 1.



3.5. Jahresvergleich der Rastphiinologie

Die in Abb. 1 bis 3 dargestellten Verhiiltnisse kommen erst nach Aulrechnung des
Materials {iber einen langen Zeitraum zustande. Eine abschnittsweise Betrachtung
der Fanganzahlen verdeutlichte uns das. Im einzelnen sind jihrlich groBere his
kleinere Abweichungen von diesem mittleren Bild die Regel.

Abb. 4 soll das verdeutlichen. Beispielhaft sind die Ergebnisse von 4 Jahren ge-
zeigl, die hinsichtlich der Fanganzahlen etwa vergleichbar sind.

3.6. Fanganzahlen und Pegelstand

Die Rastplatzeignung ist fiir den Beobachter u. a, merklich von der Wasserfiihrung
der Elbe abhiingig. Am Beispiel des Monats mit den hichsten Fanganzahlen
(August) wurde dieser Zusammenhang fiir 28 Jahre (1952 bis 1979) untersucht.
und zwar auf der Grundlage der Abweichungen von Fangzahlen und Pegelstiinden
von den entsprechenden Mittelwerten, Die statistische Betrachtung erhiirtet den
subjektiven Eindruck, dall mit steigendem Wasserstand die Anzahl der rastenden,
d. h. zu fangenden Tiere tendentiell zuriickgeht. Es libt sich die Regressionsgerade
v = 14731 — 047 x berechnen: der zugehirige MaBkorrelationskoeffizient
(r = —0.27) 1st jedoch nicht signifikant.

4.  Diskussion

Die Erfahrungswerte aus dem Felde besagen, dall die Fanganzahlen zur Zeit des
hichsten Wegzugs-Rastbestandes in der ersten Augusthiillte fiie diesen nicht viil-
lig repriisentativ sind. Demzufolge unterschiitzt unsere Fangstichprobe trotz der
Linge der Datenserie den wahren Rastbestand zur Hauptzugszeil in gewissem
MaBe. Im Vergleich zu Ergebnissen andever Rastplitze (2. B. RIEDEL, 14;
REICHHOLF, 1.3) ist unsere iufigkeitsverteilung (Abb. 1) etwas zestaucht. Einen
Hinweis daraufl licfert auch die Unausgewogenheit des Minnchen-Weibehen-Ver-
hiiltnisses unter den Altvisgeln bei doch betriichtlichem Stichprobenumfang. Offen-
bar werden die schwerpunktmiiBig etwas frither durchziehenden Weibchen dureh
Fang eher reprisentativ erfat, da zumindest deren (im langjihrigen Bild auf-
tretende) erste Durchzugsspitze anf einem niedrigeren Niveau des Rastbestandes
erfolgt, Hingegen [illt das Maximum der Minnchenfinge cher in die weniger re-
prisentativ erfallte Zeit des maximalen Bestandes, der sich durch die zeitliche
tiberlagerung von Alt- und Jungvisgeln ergibt.

Fiir die iibrigze Wegzugszeil sind unsere Werte dank des zugrundeliegenden langen
Untersuchungszeitraumes repriisentativ, da sich Zufilligkeiten weitgehend ausglei-
chen. Die optisch deutliche Ubereinstimmung unserer Frgebnisse (Abb. 1) mit
Zihlungsdaten von anderen Rastpliitzen spricht ebenfalls dafiir.

Freilich lassen sich einzelne Tiere auch jeweils noch vor bzw. nach dem ersten
bzw. letzten Fangtermin des Jahres nachweisen, doch fallen sie statistiseh kaum
ins Gewicht. Auch leiten die nach dem insgesamt spiitesten Wegzugs-Fanglermin
(7. 11. 1965) liegenden Beobachtungen eher zu den sich neuerdings hiiufenden

a8



Belegen fiir eine Uberwinterungstendenz in Mitteleuropa iiber (GLUTZ et al, 5;
KUHNAST et al, 10). Fiir den Riesaer Raum liegen von 1965 bis 1979 7 No-
vember- und Dezemberdaten vor (Extrem: 25. 12, 1968): das ist eine auch hier
frither nicht gekannte Erscheinung,

Um den Vergleich der rastphiinologischen Ergebnisse mit denen anderer Rast-
pliitze nicht nur aufl optischer Grundlage, sondern wenigstens halbguantitativ [iih-
ren zu kinnen. verwenden wir den Rangkorrelationskoelfizienten. Dabei beschriiin-
ken wir uns auf die Wegzugs-Rastzeil und einige Beispiele. Tab. 2 falit die Be-
rechnungen zusammen. Erwartungsgemill zeigt sich, dall die rastphiinologische
UTbereinstimmung uwm so héher ist, je mehr Jahre den Erfassungen zugrunde lie-
gen. Der Grad der [Mhereinstimmung benachbarter (Sachsen) und enifernterer
Plitze (Niedersachsen. Westfalen, Bayern) mit unserem Untersuchungsgebiet ist
recht hoch und nicht erkennbar verschieden, Koeffizienten gleicher Griflenordnung

Tabelle 2: Rangkorrelationskoeffizienten R bei Vergleich der Riesaer Daten mit denen
anderer Rastplitze. Die linken R-Werte gelten fiir den entsprechenden Zeit-
raum, die rechten bei Zugrundelegung der Riesaer Daten von 1949 bis
1979 (ohne 1951).

Vergleiche erfolgen mit Fangdaten (Zeilen 1| bis 2) und Beobachtungsdaten
siichsischer (Zeilen 3 bis 5) sowie anderer Rastplitze (Zeilen 6 bis 8).
Abkiirzungen: Py = Pentadensumme, P — Pentadendurchschnitt

(bei Riesa: durchschnittliche Pentadensumme)

Vergl. Vergleichsgebiet Autor Vergl.- B

u. Zeitraum hasis ont- 30
spr. Jahre

la Nirten, Niedersachsen RIEDEL (1978) P ad. 0.67 0,86
(1972 his 1975)

2a Miinster, Westlalen HARENGERD Py ad. .86 0.92
(1969 bis 1976) in GLUTZ et al

1b Nirten, Niedersachsen RIEDEL (1978) P diesj. 0,72 (.87
(1972 his 1975)

2b Miinster, Westfalen HARENGERD Pg diesj. (.95 .96

in GLUTZ et al

3 Leipzig. Sachsen MEYER (1953) Ps 0.70 (.86
(1949 bis 1952)

4 Windischleuba, Sachs. FRIELING (1970) Pg 0,96 0.97
(1953 bis 1963)

5 Karl-Marx-Stadt, Sachs. SAEMANN (1967) Pg 0.96 0.96
(1955 his 1965)

6 Nirten, Niedersachsen RIEDEL (1978) 5 0.86 0.96
(1972 bis 1975)

7 Miinster, Westfalen HARENGERD p .92 0,95
(1962 bis 1971) et al (1973)

8 unterer Inn. Bayern REICHHOLF P 0.95 0,96

(1979)
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ergeben sich beim Vergleich answiictizer Gebiete untereinander. Es zeichnel sich
ab. dall alle geeigneten Rastpliitze des mitteleuropiiischen Binnenlandes, denen
keine bedeutenden Brutvorkommen der Art im N- bis E-Sektor vorgelagert sind,
ein nahezu iibereinstimmendes rastphiinologisches Zeitmuster ergeben. wenn lange
Zeitserien betrachtet werden. Das ist bel einer Art mit erwiesenem raschien Zug-
vermiigen (THIEME, 17: GLUTZ et al. 5) auch nicht verwunderlich. Erst bei
Jahresweiser Betrachtung werden Unterschiede zutagetreten,

Die vorgeleglen Zahlen bestitigen die Unlerschiedlichkeil der Schwerpunkie von
Alt- und Jungvogel-Durchzug. Neu ist auch der Befund nicht. daBl die adulten
Weibchen tendentiell frither an den Rasiplitzen erscheinen als die Minnchen,
doch findet sich eine solche Bemerkung einzig hei NIETHAMMER (12). Die Ver-
hiltnisse gleichen somit denen beim Bruchwasserliufer, Tringa glareola (GLUTZ
et al, 5;: KIRCHNER. 8.

Zwar ist der Sexualdimorphismus beim FluBuferliufer recht gering, doch heim
aufmerksamen Handhaben grolier Serien lebender Tiere spiirhar, Auf entspre-
chende Firbungsunterschiede weisen w. a. STEIN (16) sowie WADEWITZ (19
hin. Offensichtlich haben die diesheziiglich irrefiithrenden Angaben von NAU-
MANN (HENNICKE, 7) sowie die im Lichte spiiterer Untersuchungen nicht klar
einznordnenden brutbiologischen Befunde von STEIN (16] hier zu mehr Vorsichi
gefithrt als notwendig war.

Die Geschlechtshestimmung erfolgte bei den Riesaer Finglingen anhand von
Feinheiten der Riicken- und Brustzeichnung, Nach TEUBERT (in Vor.) sind die
benutzten Merkmale verliiBlich. Biometrische Daten scheiden infolge eines breiten
Uherschneidungsbereiches bekanntlich fiir diesen Zweck aus,

Die zweigipfelige Hiufigkeitsverteilung der Rastplatzfinge bei den Weibehen sei
als statistische Tendenz herausgestelll. Wir enthalten uns hier jeglicher Speku-
lation: vielmehr ist zuniichst eine Bestiitigung dieser Erscheinung von anderen
FFangpliilzen notwendig.

Unser Material (vgl. Abb. 4) libt erkennen, daB nur langlristige Datenerhebungen
zu einem halbwegs abgerundeten rastphiinologischen Bild fiithren (s, hierzu auch
BEZZEL, 2: HARENGERD et al. 6). Werden Fanganzahlen zugrunde gelegt,
hedarl es aus obigem Grunde ohnehin eines Lingeren Bearbeitungszeitraumes als
bei repriisentativen Sichtbeobachtungen. Allerdings wiichst damit zugleich die
Wahrscheinlichkeit der Veriinderung des Umwelt-Faktorengeliiges, und die ein-
heitliche Bezugsbasis geht maglicherweise verloren. Im Untersuchungsgebiet ist
z. B. im letzten Jahrzehnt ein Riickgang der Hihe des Rastbestandes spiicbar: die
[Trsachen sind nicht bekannt.

Detaillierte tkologische Beziige kiinnen auch wir mangels entsprechenden Materials
nicht aufzeigen. Zwar ist der Wasserpegel. wie die statistische Tendenz andeutet.
nicht ohne Einfluf aul die Fanganzahlen, doch miissen genavere Untersuchungen
— 7. B. zur Substratpriiferenz — erst einselzen.

Danksagung: Am Fang war im Laufe der Jahre eine Anzahl von Helfern beteiligt.
Stellvertretend fiir alle sollen L. Grabs. Riesa und Chr. Pelz, Neuhirschstein, ge-
nannt sein, Die Herren Fiigner und Lehmann von der Wasserwirtschaftsdirektion
Oberve Elbe — Mulde, Dresden. stellten uns freundlicherweise die Pegelwerte zur
Verliigung. J. Schiifer, Kloster. verdanken wir die Abbildungen.
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Abb. 3: Zeitliche Hiuligkeitsverteilung der Wegzugslinge nach dem Geschlecht der
adulten Tiere getrennt, Analog Abb. 1.
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Abb. 4: Zeitliche Haufigkeitsverteilung der Wegzugsfiinge als absolute Pentadensum-
men fiie 4 ausgewiihlte Jahre.
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2.

Zusammenfassung

Aul Grund von n = 3639 FluBuferliiufer-Beringungen, die in einem Zeitraum
von 30 Jahren (1949 bis 1979 ohne 1951) an der Elbe bei Riesa (51.19 N. 1318 E)
erfolgten, wird die Rastphinologie der Art in diesem Gebiet unter besonderer Be-
ritcksichtigung der Wegzugsrast dargestelll. Obwohl die Stichprobe fiir die reale
Dynamik des Rasthestandes nicht ganz repriisentativ ist. ergibt sich ein mit ande-
ren  mittelenropiischen, nicht nur den siichsischen Rastgebieten nahezu visllig
iibereinstimmendes Bild. Die Pentadenverteilung der Fiinge ergibt unterschiedliche
Schwerpunkte fiir Alt- und Jungvigel sowie bei den Altvigeln fiir Minnchen und

Weibchen,
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ACTITIS 18/1980/45—54

Zur Vertikalverbreitung einiger Vogelarten im Erzgebirge
HEINZ HOLUPIREK. Annaberg-Buchholz

Fiir die Ermittlung und Darstellung der Vertikalverbreitung der Vigel im Frz-
gebirge und die Festlegung von Grenzlinien sind wir nahezu ausschlieBlich daraul
angewiesen, die fiullersten Siedlungspunkte zu verbinden. Diese sind oftmaligem
Wandel unterlegen, unstet und in Bewegung. Schon RICHARD HEYDER hat die-
ses Verfahren wiederholt ,der Vorsicht anempfohlen”. Vielmehr ist der Versuch
erstrebenswert, dem mit zunehmender Hihenlage eintretenden quantitativen
Riickgang der (meisten) Arten nachzuspiiren und letztlich die Ursachen fiir Aus-
lichtung und Verschwinden zu ergriinden.

Zwar ist dem aufmerksamen, mit den Grilichen Gegebenheiten vertrauten Beobach-
ter dieser Abfall der Populationsdichte augenscheinlich. Um ihn jedoch mit Zahlen
belegen zu konnen, wire die Einrichtung von Zihlgebieten in verschiedenen
Hihenstulen notwendig. Sie miiliten so ausgestaltet und vom iulleren Bild her so
gleichartig ausgewiihlt sein, dall nach menschlichem Ermessen mit mehr oder min-
der grofier Wahrscheinlichkeit ausschlieBlich die Héhenlage fir unterschiedliche
Bestandsdichten verantwortlich zu machen wiire. Ob dies praktisch durchfiihiebar
ist. ist fraglich und sollte diskutiert werden.

Die Frage nach den sowohl den Individuen- als auch den Artenschwund bewirken-
den Ursachen ist oftmals schwierig oder (noch) nicht zu beantworten. Das gilt in
noch hoherem Malle fiir Verschiebungen der (Vertikal-) Verbreitungsgrenzen. oh-
wohl in der Natur gerade Bewegung und Veriinderung das Normale sind und im
grofien und ganzen stindig stattfinden, In der Regel wird ein ganzer Faktorenkom-
plex, zu dem nicht nur Umweltverindernngen gehiren, verantwortlich zu machen
sein und die Suche nach nur einer Ursache ebenso in die lere fithren wie der Ver-
zicht auf den Blick aufl die Verhiltmisse im Gesamtareal, Bisweilen aber wird auch
einzukalkulieren sein. ob nicht eine Arlt frither. vielleicht mangels Beobachter,
iibersehen und so eine Arealerweilerung nur vorgetiinscht wurde. Auch ist .nicht
immer leicht zu entscheiden. ob Schwankungen im Grenzbereich einer Vogelart
innerhalb der Varialionsbreite liegen. die auch fiir eine stabile’ Arealgrenze die
Regel ist. oder ob solche relativ geringfliigigen Schwankungen das erste Anzeichen
einer spiter offensichilich werdenden Expansion oder Regression sind™ (NIET-
HAMMER 1951).

Gegenwiirtie werden DBestandsveriinderungen oftmals allein aul das Klima und
seine Bewegungen zuriickgefiithet. Dem wird jedoch nicht immer beizupflichien
sein. Bereits STRESEMANN (1927/34) hat bei der Untersuchung klimatischer
Abhfingigkeiten der Vigel zue Vorsicht gemahnt. Nach ihm it das Zusammen-
fallen der Verbreitungsgrenze mit einer Isotherme wohl oft eine andere Deutung
7z die niimlich. dall die wichtigste Beute (sowohl Pllanze oder auch Tier) solcher
Abhiingigkeit unterliegt. Wir (oder nur die Vogelkundler?) sind aber iiber die
Hahenverbreitung, soweit sie unseren Mittelgebirgsraum umfabt, vieler Nahrungs-
pflanzen und -tiere, inshesondere vieler Insektenarten. so wenig unterrichtet, dafl
sich Schliisse kawm ziehen lassen. In neuerer Zeit teat dem auch SCHUZ (1971)
bet, Unter Verweis aul seinen Gedankenaustausch mit . SEILKOPE und ande-
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ren Meteorologen riet er ebenfalls zur Vorsicht im Deuten zumindest kurzfristiger
Zusammenhiinge,

Gleichwohl sollte gegenwiirtig einer Dokumentation der Vertikalverbreitung ein-
schlieBlich ihrer Schwankungen nicht ausgewichen werden. Umweltveriind erungen
grolleren AusmaBes, bei denen fiir das Erzgebirge u. a. insbesondere an die Um-
gestaltung der Landwirtschaft einschlieBlich ihrer Chemisierung und an die in den
Kammlagen immer mehr um sich greifenden Rauchschiiden zu denken ist. werden
vermutlich nicht ohne Einflull aufl die Vogelwelt sein. Nicht zuletzt wird die Fixie-
rung der gegenwiirtigen Verbreitungsgrenzen vielleicht helfen, die Umweltan-
spriiche mancher Arten besser zu erkennen. Dabei ist nicht nur an solche wie
Tannen- und Haubenmeise, die beiden Goldhiihnchen, den Fichtenkreuzschnabel.
den Zeisig und den Bunispecht, sondern auch an weitere, nicht so ausschlieBlich
auf den Nadelwald fesigelegle Avten zu denken,

Mit 5 Arten der Nonpasseres soll deshalb im folgenden ein Anfang gemacht wer-
den. Die Deutungen der miglichen Ursachen fiir die Anderungen in der Vertikal-
verbreitung miissen auf Vermutungen beruhen. Sie kinnen in diesem oder jenem
Fall mit einer Zunahme in Verbindung gebracht werden. bei der die Verdichtung
im bisherigen Areal natiirlich weniger auffillig ist als eine Frweiterung der Gren-
zen.

Herrn ZDENEK BARTA. Litvinov, habe ich fiir sehr umfassende Unterstiitzung,
inshesondere fiir Uberlassung seiner Beobachtungen, Durchsicht der tschechischen
Ortsnamen. Literaturbeschaffung . o, m., auf das herzlichste zu danken.
Mitteilungen, denen kein ausdriicklicher Quellennachweis beigefiigt ist, entnahm
ich der avivaunistischen Bezirkskartei beim Museum Augustusburg. Héhenangaben
beziehen sich auf Hihen iiber NN,

Krickente — Anas erecea L.

HEYDER (1952) nannte als Brutplitze Scheibenberg (SCHLEGEL 1924, der
sich aufl den Jagdinhaber SCHREIBER stiitzte), den Filzieich bei Schneeberg
(BERGE 1897, MARX 1931, HEILFURTH 1926, 1937). die nahen Lindenauer
Teiche (HEILFURTH 1926), Limbach und GroBhartmannsdorf. Um eine Spur
zuriickhaltender zitierte er BERGE (1907). nach dem Nester und Junge im Hoch-
moor von Bozi Dar (Gottesgab) gefunden wurden (1050 m), der Ortsheschreibung
nach jedoch jenseits der Grenze. Der GroBteich von GroBhartmannsdorf kann wohl
als der einzige Ort betrachtel werden. den die Ente mit gewisser Regelmiilligkeit
hesiedelte. Doch selbst hier fehlte sie jahrweise. 1934 notierte HEYDER (1962)
letztmals cin § mit 9 halbgroBen Jungen, Bis 1938 verzeichnete er Sommer-
aufenthalt. ,nachdem aber nicht mehr”. Folglich kannte er weniz spiiter (HEY-
DER 1956) im Bezirk Karl-Marx-Stadt nicht einen Brutplatz mehr! Auch WER-
NER (1964) muBite eingestehen. dafl die Krickente .seit Jahren hier picht mehr
zure Brat™ schritt,

Nachdem bereits 1962, 1963 und 1964 Mai- bzw. Juniaufenthalte bekannt wuip-
den (P. KIEKHUFEL), gelang 1965 SUSS (1971) erneut der Nachweis einer —
millgliickten? — Brut. Nach mehrmaligem Nestbesuch und Beviihrung der britten-
den Ente fanden sich am 6. VII., nach bemerkenswert kurzer Brutdauer, nur noch
Eischalen. Scit dieser Zeit, die etwa mit dem Beginn der Erfassung von Beobach-
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tungsdaten durch das Museum Augustusburg zusammenfillt, nistet die Krickente
vielleicht wieder regelmiiflig im Naturschutzgebiet (SAEMANN 1976 nach P.
KIEKHOFEL. K. LIEBSCHER. F. WERNER) mit bis zu 3 Paaren.

Anniihernd gleichzeitig stellten sich auch Meldungen von anderen Orten des Be-
zirkes Karl-Marx-Stadt ein. 1970 (11. VL), 1971 (11. VL), 1972 (29. V., 23. VI.)
und 1973 (12. u. 17.V.) gelangen Sommerbeobachtungen von Paaven, 1974
(26. VL) und 1975 (3. u. 7. VL) solche von Erpeln, an den um 320 m hoch gele-
genen Helmsdorfer Schlammiteichen (SAEMANN 1973 nach H. OLZMANN, SEI-
FERT 1978). Dieser Jahreszeit niiherten sich auch Feststellungen von der Tal-
sperre Péhl (um 400 m: 3 Ind. am 30. V. 1968; 8. ERNST) sowie Teichen bei
Leutersbach Kr. Zwickau (wm 450m: 1 & am 17. VI. 1974; H OLZMANN),
Giegengriin im gleichen Kreis (um 430 m: 1 & am 30. VL 1975; H. OLZMANN).
Unterlauterbach Kr. Auerbach (um 420 m: 1,1 am 13. V. 1963: 5. ERNST) und
den Kliirteichen Lengenfeld (um 400 m: 2.0 am 21. VL. 1975: H. KREISCHE),
withrend solche aus Karl-Marx-Stadt bis zum 9. V. (G. SACHER) zu mehr als zu
Hoffnungen nicht berechtigen, Ebenfalls 1968 sahen K. LIEBSCHER am 20. V.
| Krickente und F. WEBRNER am 22. VI. 5.2 Ind. aul dem Hiittenteich Berthels-
dorl (430 m).

In eben jenem engeren Gebiel nirdlich Scheibenberg (600 m). auf das HEYDER
(1962) die SCHLEGELsche (1924) Nachricht bezog, gliickte 1977 W, DICK ein
Brutnachweis. Am 2. VII. sah er aul einem der dortigen Teiche, wo ihm bereils
1974 und 1968 (W. DICK. €. FEHSE) Maibeobachtungen gelangen, ein & mit
8 Dunenjungen: moglicherweise war noch ein zweites Brutpaar anwesend. Vom
April bis zum 6. VL. 1973 beobachtete ich wiederholt bis zu 4 Enten. in denen ich
zwei Paare vermutete, am Ralsteich Geyver (620 m). Auf dem 6 km siidwestlich
in gleicher Hohe gelegenen Schwarzen Teich bei Elterlein sah W. DICK am 8. V.
1968 ein &. Im Hochmoor ,.GroBer Kranichsee” (930 m) flog am 10. V. 1974 ¢in
Q aul, wihrend ein Jahr spiter ebenfalls ein @ zwischen 11. und 15. V. regel-
mibBig und fast tiglich hier anzutrelTen war (S. ERNST, M. THOSS).

Vom tschechoslowakischen Teil des Erzgebirges (Krusné hory) mit dem iiberwie-
genden Teil der Kammhochflichen und dem steilen Siidabfall verdanken wir
Kenntnisse in erster Linie Z. BARTA Toriefl., 1975). Auf einem Teich am Wege
zwischen Platten und Quinau (rybnik u cesty z Blatna do Kvéinova, okr. Cho-
mutov: 620 m) sah er gemeinsam mit Forster DLOUHY am 27. V. 1977 | Paar
und 5 Jungvigel. Em kleiner Teich zwischen der StraBle von Flije nach Nové
Mesto (Neustadt, okr. Teplice) und der Talsperre Flije (790 m) beherbergte am
18, IV, und 22. VIL. 1971 jeweils ein Piirchen, am 11, V1. des gleichen Jahres je-
doch ein & (1) und 2 Junge (Z. BARTA). Je ein Paar beobachtete er im Mai 1972,
April/Mai 1973 und am 9. V. 1975, ein einzelnes & am 25. V. 1978, aufl dem
Schwarzen Teich bei Gohren Ke. Most (Cerny rybnik u Klind, oke. Most: etwa
800 m). Ieh sah ein Pirchen am 10.V, 1975 auf einem kleinen, etwa 950 m hoch
gelegenen Stan des Fliiichens Cernd (Schwarzwasser) nahe Myslivay (Forsterhiin-
ser) etwa 3.5 km westlich Bozi Dar (Gottesgab). Das Lift BERGEs (1907) Behaup-
tung vom Briiten im dortigen Moor. das ich schon bei friitherer Gelegenheit (HOLU-
PIREK 1970) fiir durchaus glaubwiirdig hielt. an Uberzeugungskralt gewinnen,
obwohl sie vermutlich nicht aul BERGE selbst zuriickgeht. SchlieBlich trafen V.
FLOSSNER und M. KASTNER am 16. VII. 1938 am Neuen Teich (200 m) beim
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Forsthaus Neuhaus (Nov$ evbnik u Nového Domu) bei Sebastiansherz (Hora Sv.
Sebestiina) eine Ente mit 5—6 Jungen, die in Griiben und Torftiimpel fliichteten
(HEXYDER 1952). RUTSCHKE u. REYMANN (1978) erklivten diesen aul dem
Tervitorium der CSSR gelegenen Brutplatz ohne Umschweile fiir erloschen und
verwiesen ithn kurzerhand, wie auch BAUER u. GLUTZ v. BLOTZHEIM (1968),
in den Bezirk Karl-Mars-Stadt und damit in die DDR. Indessen sah Z. BARTA
aul dem etwa | km éstlich liegenden Alten Teich (Stary rybunik) von April bis
Juni 1968 ein Paar und jeweils am 30. V. und 10. VI. 1969 ein . wiithrend er ein
& am 30, V. 1969 gerissen am Ufer fand.

Ils ist nicht sicher zu entscheiden, obh diese schwierig zu beobachiende Ente mit
ihrer Neigung, auch drmere Moor- und Waldgewiisser zu bewohnen. tatsiichlich
dem Bezirk Karl-Marx-Stadt bzw. dem Erzgebirge zeitweise als Brutvogel gelehlt
hat. Das ist aber anzunehmen. Die gribite Stiitze hierfiir sind die wohl die Ge-
samtsituation widerspiegelnden Verhilinisse am  Groliteich Grofihartmannsdorl.
s ist unwahrscheinlich, dal einem Beobachter wie R. HEYDER aul seinem
»Hausteich” und spiter auch dem weiteren dortigen Beobachiterkreis die Anwe-
senheit der Krickente zur Fortpllanzungszeil entgangen sein sollte.

Stockente — Anas platyrhynchos L.

Als hiichsten Brutplatz kannte HEYDER (1952) die Galgenteiche bei Allenberg
(740 m). Er betrachtete ihn als Ausnahme, da das Vorkommen nur bis um 600 m
allzemein sei.

Inzwischen gelangen Brutnachweise bis 920 m und Wahrnehmungen zur Fort-
pllanzungszeit bis 1 000 m. Se kénnen nach GRIMM (1975) am Oberen und Un-
teren FloBreich bei Miihlleithen (800 m) Junge fithrende Stockenten leicht beobach-
tet werden, wie beispielsweise im Juli 1969. In ungefihr gleicher Hihenlage sah
KUNERT (1975) am 13. VL. 1971 ein € mit 5 Jungen im angestauten Grenzbach
(Pishlbach) zwischen Hammerunterwiesenthal und Unterwiesenthal, einem Oris-
teil von Oberwiesenthal. Nester fanden OESER (1973) im Juni 1970 im Forst bei
Raschau (820 m) und SCHIEMENZ (1969) am 29. V. 1969 im Naturschutzgebiet
.Schwarze Heide® Kr. Marienberg (840m). wo ich am 1. VIL 1978 auf einem
Teich im selben Gelinde ein @ mit 7 fast fliiggen Jungenten hemerkte. Am 2. VI.
1974 fiihrte auf der Talsperre Weiterswiese bei Carlsfeld (900 m) ein @ 7 Halb-
wiichsige: bei ihnen befand sich am niichsten Tag ein zweites @ mit  weiteren
Jungen etwa gleichen Alters (H. HOLUPIREK). SchlieBilich entdeckte SCHUNN
(1970) am 16. V. 1968 ein Nest im Naturschutzgebiet ..Grofier Kranichsee® (920 m) ;
das Hochmoor gleichen Namens iiberflogen am 25. 1V, 1954 ecine Stockente (R,
HEYDER briefl.) und am 3. VL. 1974 deren drei (H. HOLUPIREK).

Wie diese Brutnachweise findern jedoch auch die folgenden Feststellungen aus
der Fortpflanzungszeit nichts am deutlichen Dichteriickgang oherhalb der 600-m-
Hohenlinie. Wiederholt waren sommers iiber Enten am Péhlbach bei Hammer-
unterwiesenthal und an nahe gelegenen Teichen bis zu 820 m anzutrelfen. Ferner
sah ich ein & am 9. VL. 1979 aul dem Sohlenwasser eines der [Tammerunlerwiesen-
thaler Steinbriiche (850 m), ein @ am 3. VL 1978 niedrig iiber dem ..Kleinen Kra-
nichsee” (930 m) sowie am 7. VI 1976 und am 14. V. 1977 jeweils Paare aul Tei-

A8



chen nahe Oberwiesenthal (940 m). Ebenfalls ein Pirchen hielt sich am 13. V. 1975
in einem Moor im Fichtelberggebiet bei 1 000 m. offenbar am Brutplatz, auf
(SAEMANN 1976).

Jenseits der Grenze scheinen Vorkommen um 600 m — bedingt durch den stei-
len Siidabfall des Gebirges? — schon in einem Giirtel verminderter Dichte zu lie-

gen. In dieser Héhe beobachteten Z. BARTA und P. TYRNER im Mai/Juni 1968
ofter ein Paar am WeiBbach (Bily potok) im Rauschengrund-Tal bei Litvinov, Kr.
Most, und ersterer stellte am 11, V. 1975 ein 5 Eier bebriitendes @ an der Lobko*
wicer Talsperre nahe dem Seeberg Kr. Most (Lobkovicova pichrada u SPR Je-
zerka, okr. Most) fest, wo auch vom Mirz bis Mai 1976 ein Piirchen anwesend war
und im April 1977 der Uhu, Bubo bubo (L), ein S griff. Z. BARTA fand ferner
im April/Mai 1979 ein Paar, allerdings ohne Nest oder Junge zu bemerken. an
einem kleinen Teich bei Gabriela-Hiitte, Kr. Most (eybnitek u Gabrieliny Huté,
okr. Most: 650 m), am 20. V. 1965 ein @ mit 3 Jungvégeln und am 9. V. 1959 cin
vom Wanderfalken. Falco peregrinus Gmel., geschlagenes & am Ziegelteich bei
Tysa, Kr. Usti n. L. (rybnik u Tisé: 700 m), ein Q@ mit 6 Jungen am 14, VL. 1975
am Alten Teich bei Kleinhan, Kr. Most (Stary rybnik u Malého Haje, okr. Most;
760 m). jeweils ein Pirvchen am 19,1V, und 2. V. 1978 an einem Teich bei der
Bettelecke zwischen Flaje, Bohm. Georgendorf und Holzhau sowie dem ehemali-
gen Dorf Motzdorf (rybnik mezi Flajemi — Zebrack¥m Rohem a Ceskym Jive-
tinem, okr. Most: 770 m}), ein @ mit einem Jungvogel am 28. V. 1971 am Kleinen
Ratsteich zwischen Flije und Langewiese, Kr. Most (Radni rybnik mezi Flijemi a
Diouhou Loukou, okr. Most: 800 m) und ein Paar vom 3.—9. VL. 1977 in einer
pum Flshabach fithrenden Senke in der Griinwalder Heide bei Neustadt, Ke.
Teplice (Griitnwaldské viesovidté u Nového Mésta, okr, Teplice: 830 m), das abends
regelmiiig vermutlich zur Talsperre Flaje (705—790 m) flog. Den Brutbestand
derselben schiitzte er (BARTA 1975) 1971 aul 17, 1972 aul 14 Paare, deren Junge
or zwischen 1. VI, und 6. VIIL fand und von denen ein @ am 27. V1. 1972 16
Jungvigel fihrte. Teh sah an der Prefinitztalsperre (Udolni nadrz Prisecnice) 2 6 &
am 28, V. 1978 (760 m), auf dem Dorfteich von Krystofovy Hamry (Christofham-
mer) ein Paar am 28. V, 1978 (760 m), auf dem bereits bei der Krickente genann-
ten Schwarzwasserstau nahe Myslivay. ein Paar am 10, V. 1972 und 4 & & am
19. V. 1977 (950 m). auf dem Dorfteich Kalek (Kallich) gegeniiber Riibenau 1 &
am 10. V. 1980 (720 m) sowie um 1 000 m am 29. V. 1977 ein & und am 30. V.
1977 ein Piivchien in den Moorgebieten um Bozi Dar, wo bereits S, FRUHNER
(briefl.) am 21. VIL 1968 e¢in @ beabachtete.

Obwohl fiir die Stockente devzeitiz eine deutliche Zunahme angenommen und
auch ihr Eindringen in stiidtische Dereiche registriert wird, gewinnt man den Ein-
druck, dafl die jiingeren. hoch gelegenen Beobachtungen bereits [riiher existieren-
de. wenn auch sporndische, vielleicht wechselnde Vorkommen repriisentieren. Diese
sind jedoch so aulgelockert, dall an HEYDERs (1952) Feststellung von der Allge-
meinheit des Vorkommens nur bis 600 m [estzuhalten ist. Demnach bevorzugt die
Stockente die vorwiegend agrarvisch genulzte Landschaft, besiedelt aber auch das
vom geschlossenen Kammwald beherrschie Obere Erzgebirge. Hier vermag sie
nicht nur das Verbreitungsgebiet des ehemaligen hereynischen Bergmischwaldes,
sondern auch die oreale Waldhéhenstufe (RUPP 1971) zu bewohnen, in der die
cigentlichen Bergfichtenwiilder dominieren und wo Rihrichte lingst fehlen.
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Teichhuhn — Gallinula chloropus (L.)

HEYDER (1952) zog die Vertikalverbreitungsgrenze dieser Arvt hei 500m. Nur
unwesentlich hoher (550 m) liegt der Weberteich Schanfeld, Kr. Annaberg, an
dem DICK (1969 u. mdl) das Teichhuhn 1966, 1967 und 1968 briitend fand.
Entweder dieser oder ich sahen Junge 1968, 1971, 1974, 1975, 1977. 1978. R.
FLATH (mdlL) auch 1979, an den Teichen bei Sehlettau (570—610 m) und 1966
(DICK 1969). 1971 (H. HOLUPIREK) und 1979 (W. DICK mdl.) an denen nahe
Scheibenberg (600 m),

Am 6. VIL 1977 beobachtete ich 2 Altvigel mit 4 Dunenjungen aufl dem Thaut-
Leich Crottendorf (685 m), an dem sich bereits am 5. IX, 1976 und am 23. IV, 1977
Erwachsene aufhielten. R, FLATH fand am 13. VIL 1978 sogar ¢in 5 Dunenjunge
fithrendes Teichhuhn anf einem Timpel unterhalb Oberwiesenthal (8340 m). wiih-
rend sich ein tm Mai 1974 im Grenzgraben nahe dem GroBen Keanichsee (950 m)
zeigendes (SAEMANN 1976) zumal in dieser Hihenlage noch aufl dem Zug gowe-
sen sein kann.

Die unweit voneinander gelegenen Schlettaner und Scheibenberger Teiche kinnen
zumindest im Wechsel noch als mehr oder weniger regelmiifiiz hesetzie Brutplitze
gelten. was vom Thautteich Crottendorfl. einem kleinen. deckungsreichen, knapp
unter der Grenze des geschlossenen Kammwaldes noch in der agrarvisch genulzten
Landschalt liegenden. von feuchtem, moorigem Gelinde umgehenen Teich, bis-
lang nur vermutel werden kann. Vielleicht ist diese heimliche Art hier vorher
iibersehen worden. Die Brut von Oberwiesenthal, wo lange Winter sicherlich oft-
mals die Futterquellen absperren. hat vor der Hand noch als Ausnahmefall zu
gellen,

7. BARTA (briefl.) kennt aus dem Kruné hory (Erzgebirgel keine auf Brutvor-
kommen deatenden Teichhuhnbeobachtungen.

Kiebitz — Vanellus vanellus (L.)

HEYDER (1952) nannte als hichstes Vorkommen Moorwiesen hei Rolava/Piebuz
(Saversack/FrithbuB), jenseits der Landesgrenze in ca. 900 m Hihe. Brutzeil-
beobachtungen gelangen mir nahe Boz Dar. wo ich am 18, V, 19694 Vigel und
am |8, V. 1974 deren 2 sah, letztere dem Verhalten nach sicherlich am Bruiplatz.
Hierher gehiet fraglos auch ein Kiebitz, der am 22. V. 1975 den nahen oberen
Zechengrund iiberflog (1. HOLUPIREK). Eine Beobachtung S. FRUHNNERs
(briefl.) von 5 Vigeln ebenfalls bei Bozi Dar liel aul den 21, VII. 1968 und damil
in die Spanne des Zwischenzuges. Gleichwohl wird dieser etwa | 000 m hoch lie-
gende Ort vermutlich nicht alljihelich beselzt sein. was schon PEITER (1893
andeutete. Am 28, V. 1978 sah ich einen Kiebitz an der PreBnitztalsperve (Udolni
nadez Priseenice) in etwa 760 m Hohe, Z. BARTA und seine Begleiter bemerkien
am 6. VII. 1D67 8 Vagel anliBlich einer Wanderung von Kovaiska (Schmiedebery)
nach dem Klinovee (Keilberg) aul den Feldern bei Haj (Stolzenhan) okr. Chomu-
tov (etwa 900 m). Er beobachiete ferner 2 Kiebitze am 29, 1V, 1970 bei Petrovice
(Peterswald) oke. Usti n, L. (700 m). einen am 3. VL 1971 auf den Feldern zwi-
schen Ort und Bahuhol Moldava (Moldau) okr. Teplice (R09 m) und 4 am 15. V.
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1976 bzw. 2 am 27. V. 1976 aul den Feldern nahe dem chemaligen Or Pastviny
(Gritnwald) okr. Teplice (800—850 m). Um die Talsperre Flije vermilite BARTA
(1975) den Kiebitz,

Das diesseils der Grenze am weitesten kammwiirts vorgeschobene Brutvorkommen
lag nahe Crottendorf/Cranzahl (HEYDIER 1952 nach BOTHE) in ungefihe 700 m
Hihe. existiert z Zt. noch (wieder?) und steahlt sowohl in Richtung Newdorl als
auch nach Sehma/Walthersdorl hin aus. Hier fanden B. SCHIEFER 1966 und .
BLUM 1968 Junge. 1974 schitzte ich den Bruthestand aul mindestens 5 Paare,
Aul die weitere Entwicklung dieses Bruiplatzes wird zu achten sein, da er win-
fangreichen Meliorationen ausgesetzl ist.

Weitere Brutplitze in gleicher Hihe liegen westlich Annaberg-Buchholz, wo R,
FLATH 1977 etwa 4 Brutpaare fand und von dem W, KADEN berichtete, er hahe
schon .frither” bestanden. bei Cunersdorf (Junge am 8. VIL 1973 nach W, DICK)
sowie an mehreren Stellen nahe Neuhausen | Talsperre Rauschenbach J Ciimmers-
walde (D, GEYER, U, KOLBE). Brutzeitbeobachtungen gelangen 1972 und 1975
W. DICK sowie 1978 O, ESTEL beiderseits der Stralle Crottendorl — Scheiben-
herg, dstlich Cranzahl seit 1974 wiederholt (W. DICK, . HOLUPIREK). 1970
unterhalb der Fischerbaude bei Holzhau (G, THLE) und am 28, V1. 1973 (1 Ind.
mit Krihen heschiiftigt) bei Pilsdorf/Sayda (R, HEYDER). Gebirgsabwiirts wird
das Vorkommen rasch allgemeiner.

Noch hishere Brutplitze wurden aus den Kammbkreisen Aunaberg und Marienberg
bekannt. Siidlich Grumbach (770 m) sah ich 2 Kiebitze am 12, VI, 1976. Nordlich
dieses Ortes (720—750 m) Tand K. KONIETZKY am 17. V. 1977 ein Vierergelege.
Bei Satzung (K00 bis 830 m) gelangen Brutzeithbeobachtungen in Anzahl (. FIH-
SE, R, GRANITZ. D. SAEMANN/: gleichfalls hier wurden sowohl verleitende
Altvigel (1. SAEMANN) als auch annehmbar hier erbriitete Jungvigel (H, NEST-
LIER — Annaberg-Buchholz) gefunden.

Zweifellos sind Verschiebung der Vertikalverbreitungsgrenze und Zunahme im Erz-
gebirge eingebettet in den Bestandsanstieg in weiten Teilen des Verbreitungsgehie-
tes, an dessen Nordgrenze auch Tendenz zur Arvealausweitung besteht (VOOUS
1962, GLUTZ v. BLOTZHEIM, BAUER u. BEZZEL 1975). Sie werden gewil)
geférdert durch die Fihigkeil zur Hinwendung zum Ackerbriiter, welche wiederum
Begiinstigung erfiihrt von der Bildung von GroBfliichen. die zumindest i Frz-
gebirge den Anspriichen des Kiebitzes offensichtlich entgegenkommt. Soweit Fest-
stellungen iiberhaupt getroffen wurden, bilden iiberwiegend Ackerllichen (Saat-
felder) die Brulplilze.

Turteltaube — Streptopelia turtur (L)

Ldmeallgemeinen erweist sich die Turteltaube als ein Brutvogel der niederen. ef-
wa bis 300 m reichenden Lagen, Dariiber hinaus teitl sie nur hischst zerstreut auf.”
(HEYDER 1952). Das hiichste Vorkommen meldele er von 700 m Hihe nahe
Johstadt, Dort vernahm R. LANGE den Ruf zweier ¢ & sowohl 1948 als auch
1949 zur Bruizeit. Dazwischen gab es nur wenige Beobachtungspunkte. denn [Un-
bestund und Wechsel des Auftretens zeigen sich im Gehirge ganz besonders deul-
lich, Folgt man — wie im nachstehenden geschehen — den Empfehlungen WEI-
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SEs (SAEMANN 1973) und bescheiinkt sich aul Juni- und Julidaten und zieht
solche aus dem Mai nur heran, wenn ernstliche Anzeichen fiie Brutverhalten ge-
geben sind, schrumpfen diese noch mehr.

Seit etwa 1970 hiiufen sich die Beobachtungen auffallend auch in hiheren Lagen.
Die Beobachter fiihrten das iibereinstimmend aul eine Zunahme der Turteltaube
zuriick. Fine Stabilisierung der héheren Vorkommen oder gar einen Nestfund
erbrachle dies jedoch nichi.

Aus dem Vogtland wurde nur an einer Stelle ein Uberschreiten der 500-m-Héhen-
linie bekannt. H. FRANKE schiitzte den Bestand im Wald um den Schénberger
Grenzteich (520 m) 1970 aul 3—5 Paare. Im Kreis Auerbach hielten sich 2
Tauben am 25. VI, 1973 nahe Pfaffengriin (um 400 m: M. THOSS) auf. bei Un-
terlauterbach (um 420 m) gelangen 1973 Beobachtungen von einem bzw. 2 Vi-
geln am 19.V,, 11. VL. und 20. VL. (G. GLATZ, J. LOHS, G. WOLF), ein Einzel-
vogel rief nahe der Kreisstadt (um 450 m) am 1L VIL 1976 (F. HEINICKE). .
WOLF sah am 7. VIL 1968 einen bei Helmsgriin, Kr. Plaven (um 420 m). und
jeweils einzelne Rufer hirte H. FRANKE im Juni 1961 oberhalb des Bahnhofes
Hundsgriin/Adorf (um 450 m) (DANNHAUER 1963) und am 29. VIL 1962 bei
Jiidenloh/Adorf (tim 500 m). Am Kuhberg bei Netzschkau (450—500 m) vernahm
E. FROHLICH wiihrend der gesamten Brutzeit 1975 7 rufende Vigel; hier war die
Taube schon 1967 (E. KULBEL), 1970 und 1971 (E. FRUHLICH) zur Brutzeil
anwesend.

Im Westerzgebirge gibl es Feststellungen bis zum Kamm. Aus der Gegend Augu-
stusburg /[ Waldgebiet Marbitz (um 450 m) lagen Beobachtungen von bis zu 3
balzenden & & vor von 1963, 1970, 1974 (7—8 Rufer!) und 1976 (R. GRANITZ.
1. SAEMANN, H. STOTZER). Bis 600 m wurde die Taube erwiithnt von Venus-
berg, Kr. Zschopau (um 470 m: 3 | Balzende® am L, VL 1973 und | Rufer am
12, VI 1976: H. GUTHEL). nirdlich Geyersdorf. IKr. Annabere (500 m: Rufer
am 2. VL 1968 und 7. VIL. 1970: R. STEFFENS), Gelenau, Kr. Lschopau (500 m:
Mai/Juni 1974 und 1975, Mai 1976. Juni 1977: D. ARNOLD, G. REINHOLD).
Wiesa, Kr. Annaberg (520 m; 21, VI 1975 1 Rufer; W. DICK), Schneeberg/Filz-
teich (550 m: 5. VI. 1973 | Rufer; R. MUCKEL. W. WENDLER), Hundshiibel,
K. Aue (570 m: 5. VIL 1975 | Rufer am Torfstich: R. MUCKEL),

Ab 600 m liegen Fundorte nahe Zschorlau. K. Aue (600 m: | bzw. 2 Ind. v. 30, V.
— 3. VIL 19705 R. MUOCKEL), zwischen Wiesa und Annaberg-Buchholz (600 m:
9. VL 1963 1 Vogel: W. DICK), nirdlich Scheibenberg (600 m: 24, und 25. V. 1968
jeweils 1 Rufer; W. DICK, C. FEHSE) und bei Raschau (650 m ; Ruplungsfund:
OESER 1975).

Vier noch héhere Feststellungen dieser als thermophil geltenden Art erfolgten
auffilligerweise siimtlich von moorigen Standorten. Am 11, VI. 1979 zeigten 3
Vigel siidlich von Scheibenberg (680 m) Balzverhalten (M. NEUBERT) : hier hirte
W. DICK bereits am 26. V. 1975 einen Rufer. Am 28, V. 1979 sah ich 2 Turtel-
tauben sich jagend @stlich Crottendorf (725 m), die anschlieBend vom nahen
Waldrand her anhaltend riefen. Am 7. VI, 1974 hielt sich eine nahe einem alten
Torfstich siidwestlich Grumbach, Kr. Annaberg (750 m) auf (W. DICK. H. HOLU-
PIREK). SehlieBlich schiitzte SAEMANN (1973) auf mooriger Rodungsinsel siid-
lich Satzung, Kr. Marienberg (850—890 m) bis 7 besetzte Reviere,
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Ahnlich liegen die Verhiilinisse im Oslerzgebirge, zieht man dessen geringere
[lihe in Betracht. Als Neuansiedlung hezeichuete TIETZ (19781 das Vorkommen
um Oederan (400 m), damit HEYDERs (1952} Urteil des nicht alljihrlichen
Briitens und dessen spiitere wiederholte Beobachtungen bestitigend. Auch die UUm-
gehung des oft besuchten GroBhartmanunsdorfer GroBiteiches (500 m) ist sicherlich
nicht alljihrlich besetzt (R, HEYDER, P. KIEKHUFEL). Am Hiittenteich Der-
thelsdorl (430 m) bemerkte letzterer am 1. VII. 1967 | Turteltaube. Die iiblichen
einzelnen Rufer fand V. GEYER im Raum Frauvenbach / Bad Einsiedel. Kr. Ma-
rienberg (650 m) am 6. V.. 30. V. und 22, V1. 1970 und am 8. und 24. V. 1971,
wiithrend er am 9.. 16, und 18. VIL 1977 und U. KOLBE von Mitte Mai bis Mitte
Juli 1975 hier jeweils 2 Vigel sahen. Der letztere zeigte yom Hochmoor (1)
Deutscheinsiedel. Kr. Marienberg (720 m) Brutverdacht fiir die Jahre 1972 (5
Beobachtungen zwischen 3. V. und 11. VL), 1973 (,hiufige Beobachtungen®), 1974
(1 Rufer am 24. VL) und 1975 (2 Tauben Mitte Mai bis Mitte Juli) an.

Im Gegensalz zu der wohl seit jeher hicr ansiissigen Stockente ist die Turteltanbe
im Verlaufe weniger Jahre aus dem Hiigelland bzw. dem unteren Bergland in das
obere Bergland vorgedrungen. Iier meidet sie zwar den geschlossenen Fichten-
kammwald, iiberspringt aber seine Giirtel dann, wenn sie jenseils geeignete Ro-
dungsinseln oder dhnliche Habitate vorfindet. Uberfillig und dringend notwendig
sindd Nestlunde, die dieses Ergebnis bekriiftigen! Die Uberwindung des steilen Siid-
abfalls aus dem gut hesiedelten Nordbihmen Fillt ihe offenbar schwerer. denn Z.
BARTA hirte jenseits der Grenze Turteltauben nur zweimal, nimlich am 1. VIL.
1970 auf dem Hochmoor .Am Brand® bei Kovéiska (Schmiedeberg) Kr. Chomu-
tov (830 m) nahe der Eisenbahnhaltestelle (I Vogel), und am 18, VI. 1974 (2 Vi-
gell in den Bergkiefern an der Griinwalder Heide (Gritnwaldské viesovistél Kr.

Teplice (200 m).
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ACTITIS 18/1980/35—58

Zum Herbstvorkommen des Rotfullfalken 1975 im Bezirk Leipzig
HEBMANN ANSOBGE und JURGEN LEHNERT

Die Populationen der westlichen Rasse des RotfuBfalken, Faleo v, vespertinus,
ziehen im Herbst iiber die Balkanhalbinsel und das dstliche Miltelmeer in ihr afri-
kanisches Winterquartier. Aussirahlungen dieses Zuges reichen nordwiirls bis ins
astliche Mitteleuropa. Gelegentlich stofien die Falken jedoch noch weiter nordwest-
lich vor und erscheinen dann invasionsartig (GLUTZ v. BLOTZIIEIM, BAUER
und BEZZEL 1).

LOHMANN (4) weist auf die Bevorzugung der norddeutschen Kiiste als Leil-
linie fiir den Herbsizug in Mitteleuropa hin und stellt eine Abnahme des Aultre-
tens nach West und Siid fest, Er vermeidel den Begriff , Invasionsvogel™ [iir diese
Art als Langstreckenzugvogel, der auf seinen Wanderungen unser Gebiet beriih-
ren kann.

Im Bezirk Leipzig ist der Rotfulifalke nach GRUSSLER und TUCHSCHERER
(2) gelegentlicher, nicht alljihrlicher Gast in sehr geringer Zahl.

Der Spiitsommer und Herbst des Jahres 1975 brachte unserem Bezirk einen ver-
stiirkten Einfall dieser Art. Auch in anderen Gebieten der DD wurden in diesem
Jahr verstiirkt Rotfulifalken registriert (S. MULLER 6). Uber den ermittelten
Verlauf des Vorkommens im Bezirk Leipzig sowie dabei notierte nahrungs- unl
verhaltensbiologische Beobachtungen soll hier auch im Hinblick auf den zu schaf-
fenden ..Sachsenband® der Avifauna der DDR berichtet werden., An dieser Stelle
sei fiir die zum Gelingen dieser Ubersicht erfahrene Unterstiitzung durch Mitteilun-
wen iiber die Art im Berichtszeitraum den Herren R. EHRING (Leipzig), D. FUR-
STER (Markkleeberg), K. GRUSSLER (Leipzig), Dr. W. KIRMSE (Leipzig). A.
WEBER (Hohendorf) und R. WEISS (Bergen/Riigen) nochmals recht herzlich
gedankt.

Die folzende Tabelle stellt chronologisch die Nachweise im Bezirk dar.

1. EndeAug. bei Dilitz 2 diesj. Weill

2 2.9, nahe Hohendorf 0,1 ad., | diesj. Weber

3 B0 NW Gottscheina 2 dies). Ansorge. Lehnert
4 4.9, nahe Hohendorf 0,1 ad., 4 diesj. Weber

& .0 5 Zwochau 2 diesj. Ansorge, Lehnert
6 G. 9. nihe Hohendorf 2 diesj. Weber

i 8.9. nahe Hohendorf 4 diesj. Weber

8. 9.9. bei Mocherwitz 1.0 ad. Ansorge, Lelinert
9. 11.9. N Mutschlena 1 diesj. Lehnert

10, 11.% W Boyda 2 diesj. Lehnert

i U 1575 bei Hohenroda 1 diesj. Lehnert, Schulz
12 138 W Krostitz 0.1 ad. Lehnert, Schulz
$3. 13,9, hei Gottscheina 0.1 ad. Lehnert. Sehulz
14. 13.9. bei Kattersnaundorf 0.1 ad. Grililer
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15 150 NW Gerichshain 2 diesj. Lehnert, Sehulz

16. 15.9. N Gerbisdorf 1 diesj. Lehnert

17 ARD NW Gerichshain 1 diesj. Lehnert

8. 19.9. W Krostitz 1 diesj. . Lelnert

19, 99, W Boyda 3 diesj. Lehnert

20, 240.9. W Mocherwitz 5 diesj. Ehring, Kaula,
Lehnert

21, 209 W Boyda 2 diesj. Kaula, Lehnert

23, 28,9, bei Mocherwitz 3 diesj. Ehring

28, 28.9. Windischleuba 1,0 ad. Fiirster, Weber

24, 28.9. W Gotischeina 1.0 immat, Dr. Kirmse

25, 4,10, bei Werbelin 1 diesj. Ehring

GROSSLER und TUCHSCHERER (2) geben die Sommer- und Herbstnachweise
im Bezirk Leipzig fir die Monate August und September an. In einem geogra-
phisch etwa vergleichbaren Gebiet, dem Raum Mittel-Birde, stellte J. MULLER
(5) die Art wiihrend des starken Herbstvorkommens 1968 vom 26.8. bis 11. 9.
fest. 5. MULLER (6) gibt von 45 Wegzugsbeobachtungen 1975 in Mecklenburg
43 lir die Monate Augnst und September an (Beginn 16./17. 8.).

Die ermitlelten Daten des Herhsteinfalls 1975 im Bezirk Leipzig liegen bis auf
zwei alle im Monat September: die beiden Feststellungen Ende August bzw. An-
fang Oktober schlieflen sich zeitlich jedoch gut an die anderen Beobaehtungen an.
Beim Vergleich mit den publizierten Angaben fillt das Fehlen von vermehrien
Notierungen der Art im August auf, Nun ist es durchaus vorstellbar. dab in den
verschiedenen Gebieten der DDR und in den verschiedenen Jahren der Herbst-
durchzug des Rotfubfalken zeitlich unterschiedlich verliinft. Es sei hier jedoch auch
auf Umstinde die faunistische Arbeit betreffend hingewiesen, die die dann folgende
seschreibung des Zugverlauls maBgeblich beeinflussen kinnen. Im Bezirk Leipzig
z. B. werden im Monat August die Feldflichen, also die potentiellen Itastbiotope
dieser Art. noch recht wenig von Ornithologen begangen (Urlaubszeit!). Auch fal-
len die RotfuBfalken oftmals nicht sonderlich auf, zumal wenn sie gar nicht ..ein-
geplant® sind. Anders ist es dann bei den letzten Feststellungen, unterdessen sind
auch andere Beobachter ..alarmiert® und man hilt verstirkt nach dieser Art Aus-
schau, so dal} die notierten letzten Exemplare den AbschluB des Auftretens prii-
ziser wiedergeben als die ersten Notierungen den Zubeginn,

Nach unserer Liste scheint es so, als wiren die Falken vor allem in den ersten
drei Septemberwochen zu beobachten gewesen. Beriicksichtigt man jedoch, inwie-
weil die Ergebnisse einer in bestimmten Phasen verstivkten Aktivitil einzelner
Beobachter die Gesamtiibersicht beeinflussen, kann dieser Eindeuck nicht besti-
tigt werden (z B. lag der Urlaub der Verfasser in den ersten beiden September-
dekaden, so daB recht oft der . Falkensuche® nachgegangen werden konnte), Wei-
ter verfilschen Wochenenden, an denen sich natiirlich auch die Feststellungen
hitufen aul Grund der hisheren Beobachterdichte, das Bild des Verlaufs (so waren
u, a, der 13.. 20, und 28. 9. sowie der 4, 10. Tage an Wochenenden).

Es wurden bei den 25 Beobachtungen insgesamt 48 Exemplare notiert, was im
Durchschnitt zwei Falken pro Beobachtung ausmacht. 12 mal konnten je einer,
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8 mal zwei, 2 mal drei, I mal vier und 2 mal fiinf Rotfulllalken festgestellt werden.
wobei die mehrkopfigen Trupps ziemlich regelmiibig iiber den Zeitraum verteilt
waren. Nach Beriicksichtigung wiederholter Feststellungen in gleichen Gebieten
bzw. eventueller Doppelnotierungen an nahe beieinander gelegenen Orten liflt sich
eine Mindestzahl von 27 verschiedenen Tieren annchmen, die in unserem Gebiet
notiert wurden,

Iis erscheint sinnvoll, an lelzterer Zahl die Alters- bzw. Geschlechisverhiilinisse
der durchgezogenen RotfuBfalken zu ermitteln. Von den 27 Falken waren 20 dies-
jithrige Jungvigel (das sind 74 Uy der Gesamtzahl), drei waren Minnchen, davon
einer immatur (11.1%) und 4 waren Weibchen (14.8 %). Der ermittelte Prozent-
salz von 26 % Altvigeln (eingeschlossen das immature Stiick) deckt sich auffal-
lend gut mit der Angabe von SCHMIDT (7)., der beim Massenauftreten dieser Art
im Herbst 1968 in Schleswig-Holstein 25 % Altvigel Teststellte. Weiter sei be-
merkt, daBl nur in zwei von den oben mitgeteilten 25 Fiillen alte und junge Fal-
ken zusammen gesehen wurden. Bis auf die Notiz vom 28. 9., ein wohl ziehendes
Vinnchen bei Windischleuba, beziehen sich alle anderen Beobachtungen aufl
astende Stiicke. Hierbei konnten an einigen Orten, die mehrfach kontrolliert wur-
den, iiber einige Tage Falken gesehen werden, bei denen es sich wahrscheinlich
um identische Vigel gehandelt haben mag. Um Hohendorf z B. waren die Falken
vom 2. bis 8.9. anwesend, spiiter war dieses Gebiet von ihnen verlassen. Die
vermutete Rastdauer betrug hier somit mindestens 7 Tage. Westlich Boyda konn-
ten iiber einen Zeitraum von 10 Tagen 2—3 Exemplare notiert werden und bei
Mocherwitz, wo erst ab 19, 9. kontrolliert wurde, hielten sich von da ab bis zu
5 Falken auf (10 Tage).

Oft traf man «ie Falken aul Leitungsmasten oder -driihten inmitten oder am
Rande von abgeemteten oder bereits umgeplliigten Feldern sowie auch anf Biu-
men in Feldhecken an. Mehrfach sallen sie einfach auf dem Erdboden. Von diesen
Warten aus flogen sie dann zum Beuteerwerb. Das geschah auf recht unterschied-
liche Weise. Zum einen riittelten die Falken recht hiiufig, was meist in nur wenigen
Metern Hohe geschah. Sie stieBen dann nach irgendwelehen Wirbellosen, die an-
schlieBend auf den Warten verzehrel warden. Einmal konnte beobachtet werden,
wie ein RotfuBfalke im Jugendkleid gleich beim ersten Versuch eine Maus ling und
diese an Ort und Stelle zu verzehren begann. Zum anderen liefen am Boden hok-
kende Falken auch einfach bis zum erspithten nahen Insekt, um es zu fangen.
Erwiithnt sei hier auch eine Notiz aus dem Jahre 1972, bei Werbelin wurde zwi-
schen den 16.—21. 8. ein diesj. Vogel beobachtel, der zweimal beim Ergreifen wnd
Verzchren von Regenwiirmern beobachtet wirde.

Weiter wurden im Herbst 1975 zweimal Rotfufifalken notiert. die in der Luft
Insekten fingen und diese dann zum Teil im Fluge kropften. Eine néchste lest-
gestellte Variante des Nahrungserwerbs war das Schmarotzen beim Turmfalken.
wozu sich die Maoglichkeit besonders dort aufltat, wo sich grifiere Mengen Turm-
falken auf miusereichen Feldern konzentrierten. Die Rotfulifalken verfolglen die
mit Beute abfliegenden Turmfalken solange. bis diese die Beute fallen lieBen, die
dann sofort aufgegriffen wurde. Die Verfolger flogen dabei dicht auf, machten
jede Wendung des Verfolgten exakt mit und stieflen dabei fortwithrend Rufreihen
aus.
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Diese Falkenart erscheint sicherlich hiufiger in unserem Raum wie bisher ange-
nommen wurde, wenn auch bestimml nur in seltenen Fillen so zahlreich wie im
Spiitsommer und Herbst des Jahres 1975. Einzelne Stiicke werden sicher oft iiber-
sehen oder die jungen Rotfufifalken mit dem dhnlich gefirbten Baumfalken ver-
wechselt. An dieser Stelle sei deshalb auf die Arbeit von LOHMANN und
SUCHANTKE (3) hingewiesen, die ausfiihrlich auf die Feldkennzeichen diesjih-
riger Stiicke eingeht.
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ACTITIS 18/1980/59—63

Quellennachweis von lokalem. ornithologischen Schrifigut
aus dem Bezirk Leipzig

1. Leipzig — Schnellnachrichten

In der Zeit von 1961 bis 1963 erschienen in Leipzig im Din A 4 Formal einseitig
beschriebene Ubersichten von Beobachtungen. Sie wurden herausgegeben von -
K. Tuchscherer, im Ormig-Verfahren vervielldiltigt. Die Auflagenhiihe ist nichi
mehr exakt feststellbar, betrug vermutlich aber nie mehr als 50. Vollstindige
Exemplare aller Nummern befinden sich im Besitz von K. Grifiler, I Tuchsche-

rer und in der Biicherei der FG Ornithologie Leipzig.

Bibliographie:
Deutscher Kulturbund
Kommission Natur- und Heimatfreunde
Bezirksfachausschull Ornithologie Leipzig
1/1961 Beobachtungsmeldungen bis 28. 2. 1961
~Leipzig, im Juni 1961
2/1961  Beobachtungsmeldungen fiir den Monat Miirz 1961
Leipzig, im Oktober 1961
3/1961  Beobachtungsmeldungen fiir die Monate April und Mai 1961
.Leipzig, im Oktober 19617
41961 Beobachtungsmeldungen fiir Juni bis September 1961
»Leipzig, im Dezember 1961
0—7 sind nicht erschienen!
8/1962  NMirz 1962
wzusammengestellt 14, 8. 1962¢
jedoch erst nach Januar 1963 erschienen!
vgl. Bemerkung in der Nummer 12/1962!
9/1962  April 1962 :
ohne Datum erschien nach dem Miirz 1963
10/1962  Mai/Juli 1962
.abgeschlossen 5. 11. 1962%
11/1962  Juli/August 1962
wzusammengestellt 24. 11. 1962+
erschien jedoch erst nach Dezember 1962
12/1962  September/Oktober 1962
.abgeschlossen 18, 1, 1963
13/1962 November 1962
zusammengestellt 13, 1. 1963
14/1962—63  Dezember 1962 bis Februar 1963
sabgeschlossen 10, 5. 1963
15/1963 Mirz 1963
abgeschlossen 1. 6. 1963

15 Blatt

11 Blau

17 Blatt

18 Blan

9 Blau

12 Blatt

10 Blatt

12 Blatt

24 Blatt

8 Blau

10 Blaut

2 Blatt
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Weitere Berichite sind nicht erschienen, als Forisetzung ist dee Beobachtungsbe-
vicht 1964 im Helt I der Avifaunistischen Mitteilungen aus dem Bezirk Leipzig
(spitter ACTITIS) anzusehen.

2. Rundschreiben der Fachgruppe Ornithologie Falkenhain | Kreis Wur-
zen, spiiter Informationsschrift der Fachgruppe Ornithologie und Vogel-

schutz Falkenhain / Kreis Wurzen
Die ersten 2 Nummern mit Schreibmaschine, spiiter im Ormig-Verfahren herge-
stellt. Die Auflagenhéhe zwischen 10 bis 50 Exemplare je Nummer.
Komplett im Besitz der FG Falkenhain, Leiter Harctmut Kopsch. sowie in der
Bibliothek der FG Ornithologie Leipzig.

Bibliographie:
Rundschreiben der Fachgruppe Falkenhain
Nr. 1 vom 23.11. 1975  Auflage 10 Exemplare 3 Seiten mit Diagramm

Leischnig, St.: Zugbeobachtung der Kornweihe und Ansammlung dos
Miusebussards im Winterhalbjahe 1974/75

Nr.2  vom 15.12, 1975  Auflage 10 Exemplare 2 Seiten
Schlogel, N.: Brutvorkommen der Lappentaucher im Kreis Wurzen 1975

Nr.3  vom 1.2, 1976  Auflage 30 Exemplare 16 Seiten
Schlvgel, N.: Avifauna des ,Schildauer Berges” und der ihn umgebenen
Fluren

Nr. 4 vom Januar 1976  Auflage 30 Exemplare 4 Seiten

Leischnig, St.: Brutbestand der Greifvigel und Eulen im Kreis Wurzen
1975, 5. 13

Leischnig, St.: Einige bemerkenswerte Beobachtungen des Jahres 1975.
5:3

RKopsch, I.: Zusammenstellung und Auswertung der aufeelundenen
Rupfungen, Risse und Beutereste aus dem Jahr 1975, S, 4

Informationsschrift der Fachgruppe fiir ,,Ornithologie und Vogelschutz*
Falkenhain. Ab Heft 5 unter dem Titel: Informationsschrift der Fachgruppe
»Ornithologie und Herpetologie® Falkenhain.

Auflagenhihe je Nr.: 50 Exemplare

Standorte: FG Falkenhain, Hartmut Kopsch; Bibliothek FG Leipziz

Hef1 1 Ausgegeben 1976 I8 Seiten
Schltgel, N.: Zum Vorkommen des Raubwiirgers im Kreis Wurzen 5.2
Kopsch, F.: Zum Vorkommen des Eisvogels und des Braunkehlchens im Be-
obachtungsgebiet der Fachgruppe 5. 3—4
Leischnig, St.: Zusammenfassung des Durchzuges der Saatkriithen. Dohlen,
Wacholderdrosseln, Buch- und Bergfinken im Kreis Wurzen in
den Winterhalbjahren 1974/75 und 1975/76 5.6—12
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Sehlagel, N.:

Nelle, St.:
Kopsch. H.:

Leischnig, St.:

Sehlogel. N.:

Heft 2
Schligel. N.:
Kopsch. 11.:

Heft 3

Kopsch. 11.:

Leischnig, St,:

Bauch, S.:

Leischnig, St.:

Leischnig, St.:

Schligel. N.:

Leischnig, S1.:

Leischnig, St.:

Helt 4

Schligel. N.:

Leischnig, St.:

Schlagel, N.:

Leischnig. St.:

Leischnig. St.:
Leischnig, Si.:
Leischnig, St.:

Mitneh. W.:
Schligel. N.:
Schligel, N, :

Zum Verhalten einiger bei uns durchziehender und iiberwintern-
der Arten (Ohrenlerche, Kornweihe) S, Li—16

Uberwinterung einer Bachstelze 5. 18
Fund eines Krickentennestes bei Rendnitz S 18
Brutnachweis des Grauspechtes (Picus canus) S, 18
Nachweis des Mornell

S.18

29 Seiten
S.1-29
S.29

Ausgegeben 1976
Beobachtungshericht 1974/75

Beobachtung einer Zwergschnepfe

Ausgegeben 1977 21 Seiten

Ornithologische Arvtenliste fiir den Kreis Wurzen S 1=17
Ruplungsfunde 1976 5. 1819
Syngamosis — Rotwurmkrankheit — Luftréhrenwurm bei Raben-
viigeln S 1920
Brat des Fitislaubsiimgers in einem Nistkasten S. 20
Beobachiung eines Kolkeaben S. 20
Eine weitere Kolkrabenbeobachtung S.20

Der Graureiher — Brutvogel im Beobachtungsgebiet der Fach-
gruppe

Beobachtung der Ufersehneple

Eine weilere Beobachtung der Kolbenente

]
~

v
I

o o
I~

W g

Nachweis des Temminek-Strandliufers

Ausgegeben 1977 23 Seilen

Beobachtungshericht 1976 S.1—30
Der erste sichere Nachweis eines Schlagschwirls im Kreis Wurzen
S. 21

Hat der Fichtenkreuzschnabel, Loxis curvirostra. 1977 bei Fal-
kenhain einen Brotversuch unternommen? . 2122
Ein Kohlmeisenpuar zieht junge Trauerfliegenschniipper grofd

5.722
arstnachweis des Sandregenpfeilers im Kreis Wurzen 0
Beobachtung einer Zwergmive S.22
Ein neuer Nachweis der Zwergseeschwalbe 522
Beutelmeise briitet in Thallwitz 5.23
Beobachtung des Zwergstrandliinfers 5.23
Brut der Weidenmeise 823

[=z]
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Heft 5 Ausgegeben 1978 20 Seiten

Kopsch, H.:  Nachtrag zur Artenliste der Vigel des Kreises Wurzen von April

1977 S.1-2
Leischnig, St.: Zum Norkommen eier Kreickentenpopulation an den Beudnitzer

Teichen in der Dahlener Heide S.2-4
Leischnig, St.: Nachtkontrollen bei Nistkiisten S 4—6
Sehlogel, N.:  Vorschlag fiir die ,Rote Liste® des Kreises Wurzen Bii=h
Schlogel, N.:  Zum Yorkommen der Weidenmeise — Parus montanus — im Kreis

Wiarzen 5:0—15
[:'isrhniu. St.: Rupfungs- und Gewallfunde 1977 S. 15—=19
Heller, L. : Bt des Erelenzeisies 1977 S. 19
Schlogel, N.: Briitendes Buchlinkenmiinnchen 5. 19

_—— Achtet aul Gelangenschalisflivehtlinge (Rostigans, Chilenische Pleil-
entel 8. 20

3. Ornithologischer Beobachtungsbericht aus dem  Frohburg-Eschelelder
Teichgebiet (NSG) und den iibrigen Teilen des Kreises Geithain

Enthilt alle wesentlichen Beobaehtungen im Verlaul des betreffenden Juhres.
Urspriinglich nur auf das Eschefeld-Frohburger Teichgebiet beschriinkt. spiiter anf
das ganze Kreisgebiet ausgedehnt, Herausgegeben von Jiivgen Feilotter und Fritz
Frieling. Im Ormig-Verfahren heegestellt.

Vollstiindige Ausgaben bei Fritz Frieling, Jiirgen Feilotter sowie in der Bibliothek
der FG Omithologie Leipziz

Bibliographie:

Kulturhund der DD

FG Ornithologie und Yogelschutz Frohburg
Kreisnaturschutzverwaltung Geithain

Berieht 1967, Ausgabe Dezember 1968 Auflage 40 Exemplare 9 Seiten
Bericht 1968, Ausgabe April 1970 Auflage 40 Exemplare 15 Seiten
Bervieht 1969, Ausgabe April 1971 Auflage  ? Exemplare 14 Seiten
Bericht 1970, Ausgabe 1972 Aullage 7 Exemplare 14 Seiten
Bericht 1971, Ausgabe Februar 1973 Auflage 70 Exemplare IR Seiten
Bericht 1972, Ausgabe Mirvz 1974 Auflage 100 Exemplare 17 Seiten
Bericht 1973, Ausgabe Dezember 1974 Auflage 85 Exemplare 15 Seiten
Bericht 1974, Ausgabe Juli 1975 Auflage 65 Exemplare 106 Seiten
Bervicht 1975, Ausgabe 1976 Aullnge 7 Exemplarve 14 Seiten
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Bervicht 1976, Ausgabe 1977 Auflage  ? Exemplare 16 Seiten

Bericht 1977, Ausgabe 1978 Aullage 2 Exemplare 15 Seiten
Bericht 1978, Ausgabe Oktober 1979 Auflage 60 Exemplare 16 Seiten
Anhang:

A UL Sittel: Beobachtungen vom Staubecken Aliméarbitz (Schiombacher Tal-
sperre)
Bericht 1979, Ausgabe Seplember 1980 Auflage  ? Exemplare 14 Seilen
mit Anhang: Ornithologische Beobachlungen an der Talsperre Steinbach 1979,

4 Seiten

Berichtigungen
zur Arbeit . Die Thriinacr Lachen. ein Gebiet der Berghaufolgelandschalt. als Le-
bensstitte five die Vogelwelt™ — In Actitis 16
Seite 60 Tabelle 1: Angaben zur Teichealle gsind zu streichen,
Seite 62 Rothalstaucher, 25. 5. 75 | (Forster] — nicht Frommolt!
Zwergtaucher, 11, 5. 75 (Forster) — nicht Frommolt!
Seite 63 Spiellente, 3. 5. 76 (Forster) — nicht Frommolt !
Tafelente, 18, 8. 74 (Forster) — nicht Frommolt!
Seile 64 Der Nachweis des Zwergsiigers erfolgle nicht im Berichisgebiet. sondern
am Speicherbecken Borma (A, Weber mdl,)
Seite 67 Regenbrachvigel, 2. 5. 76 (Forster) — nicht Frommolt!

Seite 70 Flullseeschwalbe: Der Nachweis erfolgte 1975!
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